alart SEICKUEING 19aivt CUNUIEILL, Uavailllll IIUVEKKIININ ¢ araiarnuua
pildiriyi imzalayan akademisyen‘lere agir hakaretler ederek, kamu gorevlilerine
a baglatilmasi talimatlar1 vererek ifade 6zgiirligii hakkini ihlal ettigini, davalmin
W izerine agilan sorusturmalarda bazi akademisyenlerin tutuklandigini, kendisinin de
#o klanma tehdidi ile kars1 kargiya olup tehdit ieren e-postalar aldigini, dogrudan tehdit
edildiginis buﬂl_ﬂfdﬁ“_d"la}" gelecege yonelik ifade ozgiirliigiinin de kisitlandigini, insan
& i ihlallerine dikkat ¢eken ve Omriini buna adayan miivekkili yoniinden daval

Cumburbaskani’mn bu midahalesinin demokratik toplum yoniinden zorunlu olmadigint,
fersine tartisma olanagim ortadan kaldiran bir etkiye sahip oldugunu, algak, zalim,
kapkaranllk, cahil, tiksinti verici, vatan haini, liimpen, giiruh, terdr orgiitiinin  masasi,
ahlaksiz, mandaci artigy, ruhu kirlenmis ve benzeri sozlerin kisilik haklarina saldir icerdigini,

. ?r-pfivalln1n s6z konusu ifade ve eylemlerinin Anayasada tek tek sayilan
gorevleriyle ilgili olmadigs, kigisel kanaatleri oldugunun agik oldugunu, davalmm Kisisel
ey:lemlennden dolayr sorumlu olacagini, davalimn sik sik Cumhurbagkanhg sifatina
gonderme yaparak vatana ihanet diginda higbir bigimde sorumlu olmadigina ydnelik
sozlerinin yerinde olmadigini, Anayasa ve idare hukukgularmin Cumhurbaskanmin kisisel
eylemlerinden sorumlu oldugu kanaatinde olduklarmi, aksi bir yorumun kendisine yonelik

elestirilere kars: binlerce dava agtiran davali Cumhurbagkan kargisinda siradan bireyleri

hukuki korumanin diginda birakarak egitlik ilkesini ihlal edebilecek oldugunu beyanla
davanin reddine yonelik karann kaldinlmasim ve ifade ozgrligd ve kisisel 6zerklik hakkini
ihlal ettiginin tespitine, kisilik haklarma saldirnin varliginin tespiti ile 10.000TL manevi
tazminatin haksiz eylem tarihinden itibaren yasal faizi ile birlikte 6detilmesine ve hiikkmiin
ulusal diizeyde yaym yapan organlarda yaynlanmasina karar verilmesini istemistir.
UYUSMAZLIK KONUSU OLAN HUSUSLAR : Dava konusu olayda
davacinin kisilik haklarmin ihlal edilip edilmedigi ve manevi tazminat ddetilmesi kosullarinin

olusup olusmadig konusunda uyusmazhk bulunmaktadir.
DELILLERIN  DEGERLENDIRILMESi, = TARTISILMASI  VE

GEREKCE: Dava, kisilik haklarinin zedelenmesi nedenine dayali tespit ve manevi tazminat

ddetilmesi istemine iligkindir.
Davaci, ogretim tiyesi sifat ile imzaladizn “Bu Suga Ortak Olmayacagiz”

bashig ile kamuoyuna ilan edilen bildiri nedeniyle davali Cumhurbaskaninin adi gegen
bildiriyi imzalayanlarin tiimiine yonelik olarak agir itham ve hakaretlerde bulundugunu
bildirerek kisisel ozerkliginin ihlal edildiZinin tespiti ile kisilik haklarimin ihlalinden dolay:
ugradigl manevi zararin ddetilmesi isteminde bulunmug, davali ise devletin bas: sifati ile bir
grup akademisyenin terorle macadele eden Devletin mesru kuvvetlerine karsi haksiz
saldinlarina yonelik elestirilerde bulundufunu, manevi tazminat talep hakkimin ancak
saldirinin kisilik haklarina dogrudan yonelik oldugu kisiye tamindigini, davaciya yonelik bir
beyam olmadigi gibi, davaci tarafin da dava dilekgesinde ne sekilde kisilik hakkinin
zedelendigini izah edemedigini, somut bir olaya yonelik diisence agiklamalan mahiyctindQ
olan agiklamalarin bir biitiin olarak degerlendirilmesi halinde ifade 6zgiirliigii kapsaminda
kaldigimin anlagilacagini beyanla davamn reddineskarar verilmesi gerektigini Sﬁvungm. Olut
mahkemece dava konusu edilen konusm-@?mtiﬂyﬁ?iﬁinde dogrudan davacinin ki;ligin{:‘
yonelik herhangi bir s6z soylenmedljgf_:{}giﬁ’ ! f%g}g@ﬂasg\ bulunan bildiride Tiirkiye
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i Devletinin bir bslgede y s
suglanmasi karsisinda d mﬁ?ﬁ;ﬂﬁudaslm e L Ve

otimin  birligini : an ve bu R L e
f ypen birligini temsil eden, Anayasa'mn wsf:ﬂ;ﬂ;%f:;hgwﬁ]?nmﬁﬁ
"-i - uyumllu s Saglfamakla gorevli Cumhurba$kan; sifatina hg:l da 1
Wdaﬂ yorumlanmasi ve elestirilmesinin hayatin olagan akis1 geregi ol dava-ll
rafindan yapilan konugmalarmn, bildiriye kars: elestiri ve gorils bildi i
ﬂ]ahl‘yetindg oldugunun kabulg jle davamn reddine karar Svef:i? ildirme hakkim ]E:Elllanma?
iginde yukarida yazili nedenlerle istinaf kanun yoluna basvuruda ;E }i‘:;;::ram vekili siiresi

Davacinin kisisel itibarinin korunmasi mesru amaci ile eldeki davayr agtif

anlasiimakta olup davanin kanuni dayanaginin Tii :
Kanunu oldugu tespit edilmistir. yanaginin Tirk Medeni Kanunu ve Tirk Borglar

'Irl'gili kanun maddeleri séyledir.

tirk Medeni Kanunu 24. maddesi “H isili

: | s ukuka aykin olarak kisilik hakkina
saldirilan kimse, hakimden, saldirida bulunanlara kars: korunmasin isteyebilir.

Kigsilik hakia zedelenen kimsenin rizasi, daha iistiin nitelikte 6zel veya kamusal

yarar ya da kanunun verdigi yetkinin kullaniimasi sebeplerinden biriyle hakli kilinmadikea,
kisilik haklarina yapilan her saldiri hukuka aykiridir.”

Tiirk Borglar Kanunu 58. maddesi “Kisilik hakkinin zedelenmesinden zarar

%bren, ugradigr manevi zarara karsilik manevi tazminat adi altinda bir miktar para
odenmesini isteyebilir.

Hikim, bu tazminatin JSdenmesi yerine, diger bir giderim  bigimi
kararlastirabilir veya bu tazminata ekleyebilir; ozellikle saldiriyt kinayan bir karar verebilir
ve bu kararin yayimlanmasina hitkmedebilir.”

Davali ise dava konusu edilen aciklamalarninda dogrudan davacimin hedet
alinmadigim1  ayrica davacmin da imzas: olan bildiriye Kkarsi, goriiy ve duslnce
aciklamalarindan ibaret oldugunu savunmaktadir.

Anayasanuzin 25. maddesi uyannca “Herkes, diisiince ve kanaat hiirriyetine
sahiptir. Her ne sebep ve amacla olursa olsun kimse, diigiince ve kanaatlerini aciklamaya
zorlanamaz; diisiince kanaatleri sebebiyle kinanamaz ve suclanamaz.” Anayasamizin 90.
maddesine gore usuliine uygun sekilde yiirlirliige konulmus Milletleraras: andlagmalar kanun
hiikmiindedir. Avrupa Insan Haklari Sozlesmesini Tiirkiye Cumhuriyeti 18 Mayis 1954°te

onaylamistir. Bu kapsamda Avrupa insan Haklan Sozlesmesi de kanun hiikmiinde
sayilmaktadir.

AfHSnin 10. maddesinde “1.Herkes ifade 6zgurligi hakkinda sahiptir. Bu
hak, kamu makamlarinin miidahalesi olmaksizin ve iilke smirlan gozetilmeksizin, kanaat
ozgiirliigiinii ve haber ve goriis alma ve de verme ozglrligiinii de kapsar. Bu madde
Devletlerin radyo, televizyon ve sinema isletmelerini bir izin rejimine tabi tutmalarina engei
degildir.

2. Gorev ve sorumluluklar da yiikleyen bu ézgirliiklerin kullanilmasi, yasayla
éngoriilen ve demokratik bir toplumda ulusal giivenlifin, toprak biitiinliigiiniin ve;ra kamu
giivenliginin korunmasi, kamu diizeninin saglanmasi ve sug islenmesinin 6nlenmesi, saghg
veya ahlakin, baskalann'm‘ sohret ve haklarnin korunmasi, gizli bilgilerin yay‘ﬂmiﬁ?}
onlenmesi veya yarg: erkinin yetki ve tarafsizhfimin giivence altina alinmas: igin gerekli olan

bazi formaliteler, kosullar, simrlamalar veya yaptir : e
bulunmaktadir. ya yaptinmlara tabi tutulabilir.” hiikmii

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi 22 Nisan 2013 tarihlj
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kararinda lf_‘at_ie‘ii.zgurlugunun, demokratik bir toplumun vazgeciln 6/08 l?asvuru no lu
toplumun gelisiminin ve her bireyin kendini- -gerceklestirm ¥ TNSE esasun
olusturdugunu, 10. maddenin 2. fikras: hiikii i s ' ;oo
sadece kabul edilen, zararsiz ya da farkl

ve bu
A . = temel kUSUlllnu
q%ﬁ;?#%lg{ggkﬁkaydlylla ifade dzgiirligiiniin
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’ hosa gitmeyen,
dgfola-atik ytoplusriﬁc‘mﬁrga rahatsiz edici olanlar icin de gegerli oldugunu, bunlarin.
geregi oldugunu, 10. madde d:a‘;:“mﬂ}'acam gogulculugun, hosgorinin e her halde

klandigs gibi bu 6zgiirliige yapilan sinirlamalarnn
. herhangi bir sinirlama gereksiniminin i
ifade etmektedir.

dar yorumlanmas; igi
gerektigini
ortaya koyulmas) gcrektig%:il.l. .‘::e

ikna edici bir bigimde

11012016 tarh 5 .
Bkﬂdemisy'm 2016 tﬂﬂhfnde TﬁerB ve Kﬁme olarak },aymlanan Bu ﬁlkeﬂm

Ulkemizde ter;: c?rasn”nacllan olarak bu suga ortak olmayacagiz!” baghgindaki
olarak ac1 ve ﬁzﬁ:z:am«“ﬂ yasandigi, bu nedenle insanlanmizin yasamint kaybettigl.
PKK, DHKP-C iginde oldugumuz bir donemde kamuoyuyla paylagilmigtr.

apil :
?;el:g;:n;fmm yapilan insanlik digi saldirilar ile masum insanlarimiz yagamini
giitli mensuplar, hendekler kazarak ujusal giivenlige, kamu giivenligin

daki bildiri,
toplum
Nitekim
ve DAES isimli terdr orgiitlerince sivil, asker, emniyet mensubu aynmi

e ve toprak

biitiinliiiine yonelik eylemlere kalkismiglardir. Bu sebeple teror, Ulke gﬁndemimizde birinci

sirada .. ‘
t:tki g}:lp e ,Vata“daslanmlzca da aci, iiziintii, hassasiyet Ve list seviy!
ol : {? l..mem?’dm Bu sartlar altinda davacimin imza attigini beyan ettigi bil ‘

ursa: “Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarim Sur’da, Silvan’da Nusaybin’de,

Silﬁpi’de ve daha pek cok 1 fiil
P erde haftal kma asaklan a tinda € =
Y arca siiren sokaga ¢1 Y 1an] i

e koti muamelc
ruma altind

lanh kiyim
tlagmalarin,

Jlarinin da agir ihlah
a kargl

ve susuzluga mahkum etmekte, yerlesim yerlerine ancak bir savasta
silahlarla saldirilarak yasam hakki, 6zgirlik ve giivenlik hakki, iskence V!
yasa@1 basta olmak iizere anayasa ve taraf oldugu uluslararast sozlesmeler ile ko
alinmis olan hemen tiim hak ve ozgirliikleri ihlal etmektedir. Bu kasith ve P
Tiirkiye’nin kendi hukukunun ve Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi o
uluslararas: teamiil hukukunun ve uluslarast hukukun emredici kura
niteligindedir. Devletin basta Kiirt halki olmak iizere 1
gergeklestirdigi katliam ve uyguladigs bilingli siirgtin :
sokaga c¢ikma yasaklannin kaldirilmasini, gergeklesen  Insal
sorumlularimin tespit edilerek cezalandirlmasini, yasagin
vatandaslarin ugradifi maddi ve manevi zararlarn tespit ed
amagla ulusal ve uluslararas bagimsiz gozlemcilerin yikim bolge
raporlama yapmasina izun verilmesini talep ediyoruz. Miizakere ko

ve kalict bir baris igin ¢bziim yollannn kurulmasini, hiikiimetin Kiirt siyasi 1

nm  bolge halklarn

itikasindan derhal vazgee in
g haklari ihlallerinin

uygulandigt yerde yasayan
ilerek tazmin edilmesini, bu
lerinde girig, gozlem V€
sullarmin hazirlanmasini
radesinin

ede bir alaka ile
Idiriye pakilacak
Cizre’de,
n aghga

mesini,

taleplerini igeren bir yol haritasini olusturmasini talep ediyoruz. Miizakere gorligmelerinde
toplumun genis kesimlerinden bagumsiz gozlemcilerin bulunmasmm talep ediyor ve
gozlemciler arasinda goniillii olarak yer almak istedigimizi beyan ediyoruz. Siyasi iktidarn
muhalefeti bastirmaya yonelik tim yaptinmlarina karsi gikiyoruz. Devletin vatandaglanna
uyguladiga siddete hemen simdi son vermesini talep ediyor, bu iilkenin akademisyen ve
arastirmacilar olarak sessiz kalip bu katliamin sug ortaigi olmayacagimizi beyan ediyor, bu
talebimiz yerine gelene kadar siyasi partiler, meclis ve uluslararasi kamuoyu nezdinde

temaslarimizi durmaksizin siirdtirecegimizi taahhiit ediyoruz.” denilmistir.

Bildiri igeriginde, Devletge yiiriitiilen terér operasyonlarinin ¢ok agir bir dil ile
elestirildigi gorillmektedir. Davac profesor iinvanli bir 6gretim iyesi olup kamu gorevlisidir

Davali ise Tiirkiye Cumhuriyetinin segilmis Cumhurbaskandur.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'ne gore; kamu gorevlileri

PO A o L] 01‘ - .
elestirinin sinir1 siradan kisiler i¢in olandan daha genistir ve kamu gﬁr(:’imﬁrme ja_nel?k
gﬁrev_lerinden dolay1 ker}diler‘ine yonelik sert, agir ve hatta incitici elestiriler y3!-‘:911‘1 kisilerin
gerekir. Ciinkii kamu hizmetin yiiriitiilmesi sirasindaki davranislarin clc$tir::lm3 Bagangnam

yaran bulunmaktadir.
Davalinin yukarida yazili bildiriyesdgg. konusmalar

diigiiniilemeyecegi gozetilerek bazi boliimiesi 6Z¢tleniecek ol
akademisyen ~ ve arastrmact unvani yaki trmys | B o HESES

ruh  cikiyor, terdr

']

1 Ral

n bEtﬁnﬁ iginden ayn
Kendilerine giiva

orgiitiiniin
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in bi 1
karanliksizin, karan ik, ir katliam yaptiginda

i)a aydin filan degilsiniz. Sizler d
adresini bile ne giineydoguyu ne doguyu buralarin
alhdor b zﬁ?;ﬁt kadar karanliksiniz ve cahilsiniz....Buradaki mesele kendilerine

il R e kitlenin tamam yalandan saptirmadan propagandadan olusan teror
zurf:umnnﬁ?kgg::‘z !z‘ﬂgf:""" kamuoyuna dayatmasidir. Teror érgiitii adna elinize silah alip
diisiince ve ifude Gspu ;m f:ropa:gqnafﬂ-?'fm Yapmaniz .arasinda _higbir fark yoktur. Bunun
- Brof i _"gﬂy!'&" bf:‘_ ilgisi kesm!n?"fe -b:f.'ztmuyar...,v:md; bu tablo karsisinda rer{ir‘
rguttiniin yamnda yer almak igin ancak o bildiriye imza atan sézde akademisyenler gibi
mfmﬂuzun. kirlenmesi, kararmasi, her tirlii insani hasleti yitirmis olmamz lazimdir. Bu
mimidin mi? Milletimizin bu mandaci artiklarina hak ettikleri cevabi vereceginden ben
Stiphe duymuyorum...Tiirkiye'de higbir kimsenin kendilerine akademisyen diyenlerin de sug
isleme, hele hele milletin birligine iilkenin biitiinliigiinii hedef alan bir sugu igleme imtiyazi
yoktur...terér oOrgiitiiniin kamu géreviilerine saldirmasina kendince akademik veya siyasi
Jetva veren sivillerin oldiiriilmesini ise yapmasa iyi olur diyerek karsilayan bu zihniyetten
acik séyliiyorum tiksiniyorum. Herkes megrebine , karakterine, sahsiyetine uyan isi yapacak.
Bunlar icinde bulunduklar: ihanet cukurunda ¢irpinacak bunu iyi bilelim. Biz de iilkemizin ve
milletimizin gelecegi icin ¢aligacak, gayret edecegiz....” ifadeleri kullanilmgtir.

Avpura Insan Haklann Mahkemesi 23 Nisan 1992 tarihli 11798/85 bagvuru no
lu Castells-Ispanya kararinda “...[fade ézgiirliigii herkes igin énemli olmakla hir!ikte._ halkin
segilmis bir temsilcisi agisindan dzel bir énem tagir. Halk tarafindan segilen bu kigi onlari
temsil etmekte ve onlarin kaygilarina dikkat c¢ekmektedir, ¢ikarlarin savunmaktadir.
Dolayistyla onun ifade ozgiirliigiine miidahalenin ¢ok biiyiik bir dikkatle ele alinmast
gereklidir.” denilmistir.

Su durumda, davacimin imzaladigini agikladigi bildirinin Ulkemiz giindeminde
ilk sirada yer alan terdr olaylarma kars: giivenlik giiclerince yapilan operasyonlarin siirdigi
bir dénemde yayinlanip toplumun en hassas oldugu ve baglam olarak hassasiyetin iist
seviyede bulundugu bir zaman diliminde kamuoyuyla paylagildigi, Devlet tiizel kisiligine ve
giivenlik gii¢lerine yonelik ¢ok agir elestiriler igerdigi, ancak olgusal hi¢bir dayanak
gosterilmedigi, iyiniyetli olarak degerlendirilmesini gerektirecek higbir olgusal temeli
bulunmadigi sonucuna vanlmigtir. Davacinm bildiriyi imzaladigimi beyan ve ilan etmesi
nedeniyle davalinin agik¢a bu bildiriye yonelik agiklamalari davaci yoniinden matufiyet
unsurunu olusturabilecektir. Ancak ‘ davali Tirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskam olup
SE@IEmt$ devlet t_ra_s.kam sifati geregi ha.]k].". kaygllar_ma dikkat ¢ekmesinin Oncelikle ve
;vl_evay%-tle kendisinden bek!egecegf, _b1_ldmye ’elesllrilerini ifade ederken genel ¢ikari
:lg.m?ndlren konP!arda.l'{a]k] bl!gllfendlrfilgl bﬁyla_ehkle halkin bilgi edinme hakkina da hizmet
ettigi, Devlet tiizel kisiligine, giivenlik gliclerine yonelik agir elestirilere cevap hakkinin
bulundugu, Yargitay 4. Hukuk Dairesinin 2014/8386 esas 2015/3689 karar sayili ilamind:
belirtildigi gibi ... Mahkemece, hakaret olarak kabul edilen ifadelerin davalimn kisisel d]“, a

yargisi niteligindeki gorisleri ve davacuun kendisi ile ilgili degerlendirme] e
cevaplart olup, ifade ve diisiince &zgiirliigii kapsam eterine karsilik

stnwrlart  jei < 5
alindifinda dogrudan davacinin kisilik haklar hedef .all1m‘n.':1ksml:1 iginde kaldig” nazara

getirilen elestirilen? davacinin katlanmas; gerektigi, yiiksek mahkem: ajrri'illfal ¢ikar amaciyla
oldugu, c_iavacmm imzaladig1 bildiri i¢indeki elesfirigin sertligine aiire d(; thatlarinin bu yénde
aymi seviyede hatta daha sert olabilecegi, ¢iink(} day et bildiriyi kami?;}ilr;lln Ce‘v'aiplarmda
o 4 paylasmakla
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. ANKARA BOLGE ApLjyg ]
/ YE MAHI\F.MESi BAM 25. HUKD
2017/24 . 2017/306

KDAIRESI Fsas-Karar No:

griislerini kendi davrang jje elestir
: rye acmis oldys :
qklamalarinin Anavasam.. ¢mig oldugu ka A
If;;sam ve Slmr!ai}r??n;llln 25. maddes;i, Avrupa EgnSan“ﬁiﬂ?:ﬂ'ﬁ;ég?lglndqn_daualmm e
mahkemesinin d . Pl Sosyal ihtiyag bulunmadis 5 : :
yapllmakSIZH] H;:;ngls;??ctnlc lllil;c;n Verdigi karal' sonucu ]tll%:a]j;:z$ﬂglg%—:-lnd::ﬂ;lﬁugﬁ;::e
; : ; ~0-1 maddesi uyarm ilinin tim ieti i
reddine dair asagidaki sekilde hitkiim kurulr?mstuia davaci vekilinin tim istinaf nedenlerinin
I};IIJ}:{[;M : Yukarida agiklanan gerekcelerle;
oldugundan, HMK'nzeg?ijul;mimmeZl’;l Karan usul ve esas yoniinden hukuka uygun
ESASTAN REDDINE, Mmaddes1 geregince; davaci tarafin istinaf basvurusunun
AL ist'zyil“gzk sayili Ha}*qlar Kanununa jalin (1) sayih tarife geregince; alinmasi gerekli
- Inat Karar ve ilam harci, pesin alindifindan baskaca harc alinmasina yer

olmadigina,
3)Istinaf yoluna basvuran tarafindan yapilan istinaf kanun yolu giderlerinin

uzerinde birakilmasina,
Dair, 6100 sayilh Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 361.maddesi geregince;

teblig tarihinden itibaren bir ay iginde, karan veren bolge adliye mahkemesi hukuk dairesine

yahut temyiz edenin bulundugu yer bélge adliye mahkemesi hukuk dairesine veya ilk derece
mahkemesine verilebilecek bir dilekge ile Yargitay nezdinde temyiz yolu agik olmak iizere
dosya iizerinde yapilan inceleme sonucunda 23/03/2017 tarthinde oy birligi ile karar verildi.

GEREKCELI KARARIN YAZILDIGI TARIH : 24/03/2017

Vedat YILDIRIM Emel KARABAG Seda DUYSAK Esra KADEM
'Uye FIDAN PIROGLU
Katip
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