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AB AKADEMI, tamamen kendi kaynaklariyla faaliyet gésteren,
Turkiye’nin surekli gelisimine ve Avrupa Birligi ile iliskilerine
katki saglamayi hedefleyen, profesyonel calisma anlayisina
sahip, Ankara merkezli bir egitim, arastirma ve danismanlik

merkezidir.

AB AKADEMI, calismalariyla Avrupa Birligi ile miizakere
slirecinde ve bu siire¢ sonrasinda Turkiye’nin karsilasacagi
sorunlara, gelecek odakli arastirma metodu, temelli siyaset
Onerileri, karar vyapicilarla arastirmacilar arasinda diyalog
kurma ve AB egitiminde yeni teknik ve yontemler araciligiyla

c¢ozimler Gretmeyi hedeflemektedir.

AB AKADEMI, bu baglamda yerel yénetimler, kamu kurumlari
Kiicik ve Orta Biyikliikte isletmeler (KOBI), sivil toplum
kuruluslari (STK), sanayi ve ticaret odalari, lniversiteler, ulusal

ve uluslararasi diistince kuruluslari ile isbirligi icerisindedir.
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Hiiseyin BAGCI: Sevgili arkadaslar,

AB AKADEMi’nin Konrad-Adenauer-
Stiftung’un  Turkiye  Temsilciligiyle
isbirligi icinde duzenledigi “Cumartesi
Konferanslari’nin ikincisine hos
geldiniz. Bu glizel bahar glniinde, bu
onemli konuyu tartismak Uzere bilimi
tercih ettiginiz icin ayrica tesekkur
ediyorum.

Bugiin Turkiye’nin en kokli
sorunlarindan biri olan insan haklar
uygulamalarini ve sorunlari
tartisacagiz.

Bilindigi Uzere

insan haklari

konusu, hem g
hem de dis
politikaya etki eden
son derece hassas
bir konu.
Turkiye’nin Avrupa
Birligi’ne uyeliginin
son derece
tartismali bir konu
oldugunu disiindiigimuzde
onimiuizdeki siurecte bu konunun
Avrupa Birligi tarafindan yogunlukla
karsimiza cikarilacagi acik. Ancak belki
bundan daha onemli olarak,
Tirkiye’nin i¢ istikrari ve vatandasla
devlet arasindaki bagin sadece yasal
degil ayni zamanda gonilsel bir bag
olmasi acisindan buyuk etkiye sahip.

Aramizda bu konuda uzman iki isim
bulunuyor. Birisi, Tirkiye Uluslararasi
iliskiler  egitiminin  duayenlerinden
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiltesi oOgretim (yesi Prof. Dr.

Baskin ORAN. Digeri ise Uluslararasi
iliskiler egitimimizde liberal demokrat
ekolun o6nde gelen isimlerinden Orta
Dogu Teknik Universitesi 6gretim
tiyesi Prof. Dr. ihsan D. DAGI.

Her iki Hocamiza da simdiden
tesekkiir ediyorum. Baskin Hoca’yla

dakikalik
soru-cevap

baslayacagiz. 20’ser
konusmalardan  sonra
kismina gececegiz. Hocam buyurun.

Baskin ORAN: Efendim tesekkir
ediyorum oOvicli soézleriniz igin. Biz
ihsan Hoca’yla

aramizda soyle bir is
bolimi yaptik: Ben
genel olarak insan
haklarindan bahsedip
Turkiye’ye kuciuk bir

giris yapacagim.
ihsan Hoca da Turkiye
ozelinde konu

hakkinda konusacak.

Aslinda insan haklari
derken Turkiye'yle baslamamak
mimkin degil c¢unkd insan haklar
Tirkiye’de bilinmiyor, daha da kotisi
yanlis olarak biliniyor. Epikletos,
Guney Bati Anadolulu hemserimiz
Epikletos, demis ki Milattan 50 yil dnce
ya da sonra, “bildigini sanan adama
ogretmek, asagr yukari imkansizdir”.
Bu insan haklarini anlamak ya da
anlatmak son derece zor Tiirkiye'de.
Gecenlerde, gerci altt ay oldu
neredeyse, TRT'de bir televizyon
programina katilmistim. Geng
dinleyiciler de cagirmislar. Asagi
yukart hepsi (niversite 06grencisi.
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iclerinden biri dedi ki “bu yeni Ceza
Kanunu geldi; insan haklar gelisecek
dendi. Gecenlerde agabeyimin cep
telefonu gasp edildi. Calan yakalandi
ama adam bir gece yatti ¢ikti. Simdi ne
oldu benim agabeyimin insan
haklarina?”. Tabi orada “la havle” cekip
gecistirdik ama arada yanima cagirip
dedim ki “oglum senin agabeyinin cep
telefonunun calinmasi bir insan haklar
ihlali degil, bir adi suctur ama ceken
maganda karakola cekilir de dayak
yerse, bu bir insan haklari ihlalidir”.
Anladi mi anlamadi
mi bilmiyorum ama
hemen arkasindan
bir genc kiz,
Ankara’daki taninmis
universitelerden
birinden oldugunu
soyleyip
dediklerimizi elestirdi
ve dedi ki “ben
gecenlerde okudum,
¢cok sasirdim, 16.
ylzyilda Oxford
Universitesi’ne kizlar
alinmiyormus”.  Ona
da tabi “la havle”
cektik, 16. ylzyildan bahsettigi icin.

Simdi soyle bir sey yapmak lazim:
Kimin haklari ihlal edilir ve bu ihlali
kim yapar? Bu sorulara cevap vermek
insan haklarini  anlamak acisindan
temel teskil ediyor. Oncelikle kimin
haklari ihlal edilir? Bireyin hakki.
Derneklerin  haklari ihlal edilmez,
cemiyetlerin haklann ihlal edilmez.
Bunlar grup haklandir, toplu haklardir.
Haklar bireylere verilir. Hatta insan

haklarinin bir tirevi olan ve gruplar
tarafindan kullanilan azinlik haklari da
bireylere verilir. Azinlik haklari bireye
verilen ve grup tarafindan kullanilan
haklardir. Mesela, dil haklarn. Dil
haklari bireye verilir; o bireyin mensup
oldugu grup tarafindan kullanilir
cunka insan kendi kendine
konusamaz; konusursa deli derler
adama.

Peki kim ihlal eder? Bu konuda
doktrinde bir tartisma var. Bu haklar
yatay ya da dikey
ihlal edilebilir. Ben
son yayinladigim
TESEV insan Haklari
Bilancosu 2005
ilerleme Raporu’nda
tek bir tirden
bahsettim ama onu
biraz genisletince,
biraz da tartismaya
yer vermek lazim.
Yatay ihlalde,
cemaat bireyin
haklarini ihlal eder,
dikeyde ise devlet
bireyin haklarini
ihlal eder. Birinciye, yani yatay ihlale
ornek vermek gerekirse, hemen
aklimiza gelen tore cinayetleridir. Yani;
bir kizin evlilikten 6nce iliskiye girdigi
dedikodusunun yayilmasi {izerine,
abisi, erkek kardesi ve nadiren de
babasi tarafindan ibret-i alem olsun
diye ve tabi aslinda ailenin namusunu
kurtarmak icin  herkesin  énlinde
oldiiriilmesi olayi. Bu bir insan haklari
ihlalidir. Sadece oldirilmesi degil
elbette, orasinin burasinin  sakat
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edilmesi de ayni sekilde. Yalniz ben
konusmamda bundan
bahsetmeyecedim bir sirli neden
ylziinden. Bunlardan birisi, cemaat
ihlal etmeye kalkarsa siz belki
Buyuksehirlere falan kacarak bir miktar
kurtulabilirsiniz fakat dikey ihlalde,
yani devletin bireyin haklarini ihlal
ettigi durumlarda kacacak vyeriniz
yoktur. Sorun da burada zaten.
Haklarin ihlal edildigi zaman devlete
siginirsin. Devlet ihlal ettigi zaman
siginacak yer yoktur. Blyuk bir
sorundur bu. Demek ki
haklari  ihlal  edilen
6zne bireydir ve esas
olarak da ihlal eden
devlettir. Onun
disindaki ihlaller adi
suca  girer. Asayis

suclaridir. Devletin
bireyin hakkini ihlal
etmesi, bir insan

haklari sucudur.

Simdi bu yatay ve dikey

ihlalleri, tim insan topluluklarinin
asagi yukari tim diinya cografyasinda
yasadigi evrimi de anlatan bir semada
gosterebiliriz.  ilk olarak cemaate
bakalim. Cemaatte tutunum ideolojisi
din, ylce sadakat odagi ise Tanri’dir.
Cemaatten ulus ya da millet denilen
topluluk bicimine gecildiginde artik
dinin yerini milliyetcilik ve Tanri’nin
yerini de ulusun aldigini goériuyoruz.
Farkina varin ya da varmayin,
dinyadaki insan haklar gelisimi sinif
temelinde baslamis ve devam etmistir.
Mesela ilk defa cemaatin bireye yaptigi
baskiya karsi c¢ikan Kraldir. “Guliin

Haklarin ihlal plana
edildigi zaman
devlete siginirsin.
Devlet ihlal ettigi
zaman siginacak
yer yoktur.

Adi"'ni  hatirlarsaniz; sonunda feci
bicimde oOlen Kardinal Papayr temsil
eder. William da, hani o yaninda ufak
comeziyle gezen, Krali temsil eder. ilk
defa Papa’nin temsil ettigi siyasal erke
karsi, devlete karsi da diyebilirsiniz,
Kral ortaya cikmis ve aslinda kendi
haklarini mudafaa ederken bireyin
haklarini da midafaa etmistir. Onun
arkasindan  Papa’nin  yerini  Kral
almistir. Kralin temsil ettigi devlete
karsi aslinda kendi haklarini savunan
ama kacinilmaz olarak da koéylulerin ve
fakirlerin haklarini 6n

cikaran
aristokrasi yani
soylular bu sinif
miuicadelesini
sturdlirmuastir. Bu,
tarih olarak
istiyorsaniz, 1215tir,
vani  Magna Carta
Libertatum. Osmanl
imparatorlugu’nda,
Tlrkiye'de
istiyorsaniz 1808’dir,
Sened-i ittifak. Bundan sonra, semaya
uygun sekilde devam  edersek,
aristokrasi devlete hakim olmustur. Bu
sefer kendi haklarini ileri siirme sireci
icinde baska insanlarin  haklarini
gundeme getiren burjuvazidir. Bunu
da tabii ki en ¢ok Fransiz Devrimi ile
simgeliyoruz. insan ve Vatandas
Haklari  Bildirgesiyle.  Burjuvazinin
siyasi erke hakim olmasiyla, ona karsi
kendi sinifinin  ve tim herkesin
haklarini 6ne siirmek gorevi de emek
faktoriine nasip olacaktir. Ondan sonra
en son olarak da, artik bu sinifsal olgu
kire capina yaklasacak ve Kuzey’in
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gelismisligine karsi Guney’in
azgelismisligi insan haklarini  6ne
sirmeye  baslayacaktir. Bu  son
bahsettigimiz, Uclncli kusak insan
haklari  olarak  adlandirilmaktadir.
Bunlari  Fransiz  Devrimi’nin  Ucli
sloganina benzetebilirsiniz:  Liberté,
Egalité, Fraternité. Ozgurlik, Esitlik,
Kardeslik. Uctincu kusak insan haklari,
Kuzey ve Giliney biciminde, artik
gelismis - gelismemis, zengin - fakir,
somiren - sdmurilen nasil isterseniz
Oyle niteleyin, biciminde boélinmius
olan diinyanin kardesligini temsil eder
bicimde yorumlanabilir. Simdi, bugiin
odak nedir diye sorarsaniz, her
zamanki gibi bireydir clnkl sosyo-
ekonomik gelisme sonucu bireye
esitlik haklar1 verilmistir ve Gcunci
kiresellesme sonucunda bu son
bahsettigim iki gelismenin getirdigi
uzaklasmayr  tekrar eski  yerine
getirerek, insan haklarinin odagina
oturmus bulunmaktadir. Genel olarak
insan haklarinin dinyada gelisimi
konusunda soylenebilecekler bunlar.

Turkiye’'ye bu meseleyi uygulamaya
kalktigimizda ne goriyoruz? Simdi
bakin, burada ben iki tane tarih
verdim. Bu 6rnegin simgesel oldugunu
disuniyorum. 1215, 1808. Her ikisi
de buylk toprak sahiplerinin krala ya
da siyasi erke diyelim, karsi cikma
tarihleridir. Ayni zamanda, tabii boyle
bir seyi tek basiniza yapamazsiniz,
koylilerin ve fakirlerin de haklarini dile
getirmislerdir. Bu bize Orta Dogu
toplumlarinin  ne  kadar geriden
geldigini gosteriyor. Arada 600 yil var.
Buradan cikan sonug su: Bati Avrupa

toplumlarinin ve onun yansimasi olan
Kuzey  Amerika  toplumunun iC
dinamigi insan haklarini Giretmekte son
derece tembeldir. Bunun sonucu
olarak da insan haklari Tiirkiye gibi
ulkelerde ithal maldir, orijinal mal
degildir. Turkiye bu ithalati iki cok
belirgin dénemde yapmistir. Biz
birincisinin farkindayiz ama ikincisini
henliz yasamakta oldugumuzdan,
onun farkinda olmayabiliriz. Bu ithalat
donemlerinden biri 1920lerdir. Biz
buna Kemalizm diyoruz. ithalat oldugu
icin bu zorunlu olarak “yukaridan
devrimle” uygulanmistir. Kadinlara oy
hakkinin verilmesi, esitlik ilkeleri ve
Medeni Kanunla simgelenen Kemalist
reformlar. Burada nasil bir sirecle
insan haklarina dogru gecilmistir?
Burada vyari-feodal bir devletten,
monist bir ulus-devlete gecilmistir.
Aslinda monist dememe gerek yok
cunki ulus-devlet zaten monisttir,
yani tekcidir. Ulus-devlet tek bir etnik
gruptan olustugunu iddia eden devlete
verilen isimdir. Bu tanimi yapiyorum
cinkl biz ulus-devletin tanimini pek
bilmeyiz. Baska bir acidan miitalaa
ederseniz, padisahin tebaasindan,
vatandasa ama zorunlu vatandasa
gecistir bu suirec. ikinci ithalat dénemi
2000lerdir. Yani yasadigimiz bu sireg.
Adi da  Avrupa Birligi Uyum
Paketleridir. Ve bu da ithalat oldugu
icin yukaridan devrimdir, tepeden
inmedir. Amaclanan seyse, ulus-
devletten demokratik devlete, insan
haklari  devletine  gecistir.  Ayni
zamanda zorunlu vatandastan goniillu
vatandasa gecisi simgeler. Zorunlu
vatandas ile gonulla vatandas
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arasindaki fark, kadinla erkek
arasindaki farktan ¢ok daha buyuktir.
Zorunlu vatandas alt kimligine saygi
gosterilmeyen vatandastir, alt kimligi
inkar edilen vatandastir. Gonulli
vatandas ise alt kimligine saygi
gosterilen ve dolayisiyla devletin
kendisine, birligi saglamak icin
empoze ettigi ust kimlige saygi
gbsteren vatandastir. Biz iste bu slreci
yaslyoruz.

Acik acik sdylemek lazim: insan haklari
ihracati emperyalizm demektir. Higbir
devlet, insan haklarini
ihrac etmeye kalkmaz,
yaptiklari seyler
arasinda da gotirebilir.
Mesela 19. vyuzyilin

degerler bir mars

Cok nedeni var, burada anlatmaya
imkan yok. Dolayisiyla demokrasi ve
insan haklar ihra¢ edilmez ama bal
gibi ithal edilir. iste Turkiye'nin iki
donemde yapmaya calistigr budur. Ve
bunun ithalatgcisi da Bati’’nin egitimini
almis olan aydinlardir. Burada yéntem
kacinilmaz olarak tepeden inmedir.
Teknik ise “mars motoru”dur. Bati’dan
ithal edilen degerler bir mars
motorudur. Esas motoru vyani ic
dinamigi harekete gecirmeye yarar. Siz
fark etmiyorsunuz tabii ama arabaya
binip kontagi actigimizda birbirinin

ardindan kisa siireyle

Bat|’dan |tha| ed||en iki motor calisir.

Eskiden
Benim ilk

farkliydi.
arabam

motorudur. Esas 1970  model  bir

ikinci yarisindaki L. Citroendi. Kontagi
ingiltere, basbayagi motoru yanl I acardiniz, elektrigi
emperyalizm vyaparken dlnamlgl harekete verirdiniz, ondan
Hindistan’a insan sonra mars motoruna

haklari gotiirmustir bir
yan Urdn olarak.
Ornegin, “sati”yi yasaklamistir. Sati,
olen kocayla birlikte canli esin de
yakilmasidir. Bunu yasaklamistir.
Afrika’da kanli ve pis bir ameliyat olan
kizlarin engellemeye
calismistir.  Yani insan haklarn ve
demokrasi ithal edilebilir eger iyi bir
ithalatci varsa. iste o iyi ithalatci da
“aydin” denilen zimredir. Aydin nedir?
Aydin, azgelismis ulkelerde,
modernlesme kendi ulkesine

stinnetini

ulasmadan, modernlesmenin Grini
olan kimsedir. Onun icin gelismis
ilkelerde aydin olmaz. islamcilar
arasinda da aydin olmaz cunki aydin
sadece Bati’nin dedgerlerini ithal eder.

gecirmeye yarar.

basardiniz ve o mars
motoru da esas
motoru calistirirdi. O mars motoruyla
ancak bir, bir bucuk metre
gidebilirsiniz.  Onun icin  Bat’’nin
zoruyla bir (lke demokratiklesmez
ama Bati’dan ithal edilen demokrasi ve
insan haklaniyla i¢c dinamigi, yani
arabanin motorunu harekete gegirir. O
yiritir arabay!. iste bugiin yasamakta
oldugumuz olay budur. ihsan Hoca
daha genis bicimde acacaktir sanirim,
fakat biz bunlari yapmaya calisirken
yani ithal ettigimiz insan haklari ve
demokrasiyle Tirkiye’nin i¢c dinamigini
harekete gecirip bireye saygl
gostermeye calisirken iki tane olay
ortaya cikmistir. Biri, bizatihi bu olaya
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tepki, cunkii diyalektigin dedigi gibi
“her sey kendi zittini karninda besler”.
Dolayisiyla, bu Avrupa Birligi uyum
paketleri klresellesmenin bir
parcasidir ve bizatihi buna, vyani
Turkiye'nin bunlari ithal etmesine bir
tepki dogmustur. Her aksiyona bir re-
aksiyon. ikincisi, silahh Kiirt
milliyetciligi  ortaya  ¢ikmistir ki
buglinlerde en mimtaz oOrneklerini
yaslyoruz. iste bu iki olguya, bir;
kiresellesme, iki;
silahli Kurt
milliyetciligi, tepki

Iki ortamda birey,

olarak da iceriye giriyoruz. Cari acik
her acidan artiyor vyani. Bakalim
sonumuz ne olacak. Saka bir yana,
Hocamizin dedigi gibi i
dinamiklerimizin zayifigi nedeniyle
insan haklari ve demokrasi konusunda
blyik sorunlar yasiyoruz. Mars
motoru Ornegi son derece aydinlaticl.
Hocamiza cok tesekkiir ediyoruz.

Simdi ihsan Bey’e séziu verelim. Baskin
Hoca, Kart
milliyetciligine biraz
degindi. ihsan Hoca

olarak son yillarda INsan aramayiniz: devam  ettirecektir
ik Turk A TR ce e i
emik —Twk o Bir- din ideolojisinin  °um o dve
milliyetciligi bir roket dusiindyorum.
gibi firlamistir. hak|m 0|du§u Buyurun ihsan Bey.
Bir ciimleyle ortamda. ”(I, lhsan D. DAGI:
bitireyim. iki ortamda m||||yetg||||< Tesekkurler. Baskin
birey, insan Hoca hicbir konuya

aramayiniz. Bir; din
ideolojisinin ~ hakim
oldugu ortamda. iki;
milliyetcilik ideolojisinin hakim oldugu
ortamda. Cunkd din ideolojisi bireyin
cenazesini ilahilerle, milliyetcilik
ideolojisi ise marslarla kaldirir. Ben
burada bitireyim simdilik.

BAGCI: Tesekkiir ediyorum Sayin
Hocamiza. Ozellikle zorunlu
vatandaslhiktan gondlli  vatandasliga
gecis tum slreci Ozetliyor. Bize
Osmanli milletler sistemini hatirlatiyor
tabii bu. Osmanli imparatorlugu icinde
tim kimlikler vardi; ust kimlik de
Osmanlihkti.  Tarkiye ilging  bir
doniisiim yasiyor. ithal demokrasi ve
insan haklari. Bir yandan da ekonomik

ideolojisinin hakim
oldugu ortamda.

girmedi farkinda
misiniz? Baskin
Hoca’yi daha
konusturmamiz lazim, sorularinizi ona
gore hazirlayin. Baskin Hoca

Tlrkiye’'ye girmedigi icin top tamamen
bende kaldi. Turkiye’deki insan haklari
sorununu ben yirmi dakikada
anlatamam. Dolayisiyla, bu konuda
Baskin Hoca’dan biraz daha
yararlanacagiz.

Simdi ben kisa ve farkli bir konusma
yapacagim. Panelin basinda insan
haklarinin  gelecegine iliskin  bir
yollama vardi, bir referans vardi. Biraz
da bir yandan insan haklari calisan
birisi  bir yandan da Uluslararasi
iliskilerci oldugum icin bu Uluslararasi
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iliskiler, Turkiye’nin dis politikasi ile
insan haklari sorunlari arasinda bir
iliski var midir gibi bir perspektifle
konusacagim. Bir baska ifadeyle,
Turkiye’de otoriteryen devletin,
Tirkiye’deki otoriteyenizmin dis
politikaya iliskin kaynaklari var midir
ona degisik acilardan aciklama
getirmeye calisacagim. Simdi Baskin
hoca anlatti insan haklari meselesi
devletin meselesi, bireyin meselesi,
bireyin devletle ¢6ziilmesi gereken bir
mesele. Baska bir platformda ¢6zmek

mumkin  degil. ¥ "
Dolayisiyla insan d

haklarinin

dogasinda, birey

devlet iliskisi,

devlet toplum

iliskisinin niteligi
var. Bu nitelik
oyle bir sekilde

tasarlanmali,
kurgulanmali,
mekanizmalara
baglanmali ki  bireyin hak ve
ozgirlikleri devlet tarafindan tehdit
edilmesin. Dolayisiyla devlet
anlayisimiz, devlet kiltlirimiz, devlet
gelenegimiz, devlete ylkledigimiz

anlam son derece o6nemli. Devleti
yeniden tasarlamadan, sorgulamadan,
¢6zimlemeden Tirkiye'de insan
haklari meselesini ¢6zmek mumkiin
degil. O yuzden bakmamiz gereken
olgularin, durumun en basinda devlet
geliyor ve devletin de vyurttasa
bakisindaki otoriteryen tepeden
inmeci, baskici, dayatmaci kdiltirin
nereden geldigini bulmayi gerektiriyor.
Simdi devletin Turkiye’deki temel

niteliklerinden birisi devlet
mekanizmasinin ve devlet
kurumlarinin, devlet kultirinin
guvenlik odakli olmasi. Devletin temel
Onceligi, temel sorunsali glivenlik ve
bu kimin glvenligi diye de sormuyor,
guvenligi  devlet Oylesine  genis
tanimhyor ki tasarlanan, kurgulanan
kolektif devlet glivenligi, ulusal
guvenlik adina bireyin, yurttasin temel
giuvenlik talepleri yani insan haklari
ortadan kalkiyor. Yok ediliyor. ihlal

Dolayisiyla sorunun
0 temellerinden
birisi bence insan
haklari sorununun

temellerinden

ediliyor.

birisi devleti
givenlik odakli
tanimlamak.

Baskin Hoca’nin
tanimlamasiyla bir
givenlik devleti
yaratmak.
Tlrkiye'de

guvenlik odakh bir kdltarin tabii

Ozellikle
modern donemde, modern devletin
olusumu slirecinde, Osmanli’nin
yikilma  sirecinde, sonra ulusal
Kurtulus miicadelesi, Sevr’e karsi
baskaldiri  olarak ulusal kurtulus
miicadelesi ardindan 1950’ler 40’lar
45’lerden sonra ortaya cikan Soguk
Savas. Tiirkiye’de devlet seckinlerinin
guvenlik odakli bir kiiltiir gelenek
yaratmasini ve bunu
toplumsallastirmayr  mumkin  kildi.
Yani guvenlikci bir paradigmanin,

tarihsel kokenleri  var.

guvenlikci  bir siyaset kultlriinlin
Turkiye’'de tarihsel ve toplumsal tabani
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var. Boyle bir izlenim var, bunu
biliyoruz. Sorun bu zeminin naslil
psuedo varsayimlara dayandiginda
mevcut kosullarda ortaya koymak ve
curitmek. Simdi bunlardan birisi yani
Tirkiye’de glivenlikgi kalttriin 6nemli
kalelerinden, o6nemli kaynaklarindan
birisi Turkiye’nin dis politikaya bakis
bicimi, dis politika algist ve dis
politikayr  uygulama  bicimi.  Dis
politika, aslinda biraz dis politikanin
kendi dogasindan kaynaklanan bir
sekilde otekilestirici oldu. Yani bir
ulusal alan var ve bu ulusal alanin
disinda baskalari var ve bu baskalarn
Hobbescu bir perspektiften gozini
size dikmis, silahlarini size dogrultmus
ve sizi yok edecek. Boylesi bir insanin
insanin  kurdu oldugu uluslararasi
iliskiler tasarimi devleti guivenlik odakli
bir kultire dogru itiyor. Tabii uluslar
arasli iliskiler bundan ibaret degil cok
farkli dizeylerde uluslararasi iliskileri
chartize etmek mimkin artuk bu
cogunlugu genellikle fark etmiyoruz
ama sonucta dis politikanin, icerigi
disariya referansla tanimlamasi,
homojenlestirmeye calismasi ve
tekniklestirmeye calismasi gibi bir
islevi var. Dis politika, iceriyi de bir
sekilde dizayn eden ve denetleyen bir
aygit. Bunun somut Ornegi bence
Turkiye’nin Kibris meselesi ve Kibris
politikasi. Ben Tirkiye’deki otoriteryen
siyasal gelenegi Kibris sorunundan
ozellikle 50’lerden itibaren Kibris
bagimsiz anlamanin
mumkin olmadigini  distniyorum.
Kibris Tlrkiye’'de otoriteryanizmi
mesrulastiran daha da  vahimi
toplumsallastiran bir islev gérmustir.

sorunundan

Nasil gormistur? Kibris biliyorsunuz
1950’lerden itibaren Turkiye
gundemine giriyor, 1955’e kadar
Turkiye’nin Kibris sorunu diye bir
sorunu yok. 1950 de disisleri bakani
biliyorsunuz Fuad KOPRULU,
“Turkiye’nin Kibris sorunu diye bir
sorunu yoktur” diyor.

BAGCI: Necmettin SADAK  o.
Necmeddin SADAK 20 Subat 1950
tarihinde Turkiye’'nin bir Kibris sorunu
yok der. 14 Mayis’ta vyapilan
secimlerde iktidara gelen  Fuad
KOPRULU yavas yavas olayin icine girer
ama gazetecilere aciklama yapan
Necmettin SADAK’tir.

DAGI: Simdi, dolayisiyla 1950’de Kibris
sorunu yok.

ORAN: Ben KOPRULU’niin de dedigini
biliyorum demek ki ikisi de sdylemis.
(Gilismeler)

BAGCI: KOPRULU “bizim basimizi
belaya sokmayin” diyor disisleri
bakanina, “bizim Kibris sorunumuz
yok diye sdyleyecegiz ama bizi fazla
zorlamayin, isimiz zor” diyor hani o
anlamda dogru. O da soyledi.

DAGIl: Dolayisiyla 1950 de Kibris
sorunu yok, 1950lerin ortasindan
itibaren bu sorun ortaya cikiyor. Bu
sorunun ortaya c¢ikisi aslinda nedir?
ikinci Dunya Savas’ndan  sonra
ingiltere’nin ve diinyanin de-
kolonizasyon siirecinin bir parcasi
olarak Kibris sorunu ortaya cikiyor.
ingilizler cekilirken adada Tiirk ve Rum
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meselesini kurcaliyorlar  ve biz
1955’de Kibris sorununu ve Kibris
Tirklerini  kesfediyoruz. Ve Kibris
sorununu da elimizde bulmaya
basliyoruz. Simdi 55’ten itibaren
nedir?  Bakin  Tirkiye’'de benim
kanaatim su; [impen sokak
milliyetciligi  6-7 Eylil olaylariyla
baslar. Ve bunun da arkasinda Kibris
sorununun vyarattigi gerginlik vardir.
Ve belki de dolayisiyla Kibris sorununu
Turkiye’de sokak milliyetciliginin
dogum hanesi olarak go6riiyorum.
1955’den sonra Tirkiye’de ne zaman

milliyetci gaza ihtiyac oldugu
disuniulse, Kibris
meselesi  giundeme
gelir. Kibris meselesi
tartisthir. Kibris,
Turkiye’de Tlrkiye

halkinin neden birlik
ve beraberlik icinde
olmasi gerektigini
bize hep  soyler.
Tirkiye’'nin Kibris
sorunu vardir, bir
ulusal dava vardir ve
bu ulusal dava
karsisinda Turkiye birlik ve batinlik
icinde olmalidir. Bir; Kibris davasi bize
Turkiye’nin disarida  dismanlarla
cevrili oldugunu hep soyler, hep
hatirlatir.  “Turkiin  Tiurk’ten baska
dostu yoktur”. Bakin Kibris, Turkiye
Turklerinin hem de sahip ciktugr bir
meseledir, Turklerin Tirk’ten baska
dostu yoktur iste Kibris. Dolayisiyla
Kibris meselesi lzerinden Tirkiye'de
farklihiklarin ortadan kaldirildigi, ulusal
dava nitelemeleriyle  tartismalarin
kapatildigr bir soylemsel hegemonya

Kibris sorunu veya
“ulusal dava”
nedeniyle olusan
kimlik veya kultur
bizi militarist bir v wr
kaltire goturar.

karsisindayiz. Ama bu sadece Kibris
degil, Turkiye'nin uzun yillar dis
politikasi boyle islev goérdi. Ulusal

cikarin, ulusal kimligin farkl
bicimlerde tanimlanmasina izin
vermeyecek bir soylemsel

hegemonyanin  araci  olarak dis
politika, glivenlik politikalari  ve
guvenlik sorunlari Turkiye'nin Onine
geldi. Simdi Kibris ile insan haklari
iliskisi nedir diye soruldugunda
sorunun basit cevabi sudur: Kibris
sorunu veya ulusal dava nedeniyle
olusan kimlik veya kaltlr bizi militarist
bir kultire go6tiriar. Militarist  bir
kaltar, iceride birlik
beraberligi vurgulayan,
fakliliklari ortadan
kaldirmaya calisan ve
guclu bir devlet
arzusunu percinleyen,
gucli bir devlet
gerektiren bir tablo
ctkar karsimiza. Yani
sorunlar,
Turkiye'yi militarizme
goturdr; militarizm hic
de insan haklari
devletiyle bagdasmayan bir devlet
toplum iliskisi modelidir. Ve bu model,
sorunlar ekseninde Kibris gibi, Kuzey
Irak gibi, Ermeni meselesi gibi sorunlar
ekseninde siirekli yeniden (retilir.
Simdi Kibris gibi tirnak icinde “ulusal
dava’larin bir baska avantaji vardir,
militarist kdltlir yaratmak acisindan, o
da nedir? Bu tir ulusal dava niteligi ile
degil de otoriteryen kaltir, giivenlik
devleti, guivenlik odakli devlet konsepti
toplumsallasir. Kibris, otoriteryen ve
militarist devlet anlayisini
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toplumsallastiran bir islev gérmustir.
Neden? Ciinki boylesine bir glvenlik
algisint  Kibris  Gzerinden topluma
kabul ettirmek, yaymak,
mesrulastirmak ve toplumsallastirmak
mumkin olmustur. Dolayisiyla Kibris
sorunu gibi disariyla catismalari,
catismalarimizi  vurgulayan siyaset
anlayisina sahip dis politika tarzi
ortadan kaldirilmadan Tirkiye'de insan
haklarinin yerlesmesi,
kurumsallasmast mimkian  degildir.
Cunkd bu iliski, boylesine sorunlar ve
yaklasimlar militarizmi besler. Bunun
paralel bir bicimi Tirkiye’de bircok
kesimin sik sik dile getirdigi bir dis
politika veya Tirkiye vizyonudur: O da
“bolgesel glic¢” olarak  Turkiye'yi
tanimlama arayisidir. Sagdan soldan,
liberalinden sosyalistine herkes
neredeyse Tirkiye’de buyiuk bir
cogunluk Tirkiye’nin bolgede bolgesel
bir gilic, buyik bir glic yani etrafina
projekte edebilen, gerektiginde Irak’a
girebilen, Suriye’ye  dayilanabilen,
Ermenistan’a kafa tutabilen, Rusya'ya
da “biz de sizi kacirirnz”, Orta Asya
falan diyebilen bolgeye gilic projekte
edebilen bir Tlrkiye. Bu Turkiye’de cok
yaygin bir vizyondur. Ve bu vizyon
ashinda glvenlik odakh catismaci
siyasal kdltlriin  bir tezahirinden
baska bir sey degildir. Boyle bir
siyasal kaltir, givenlik  odakh
catismaci siyasal
toplumsallastirir  ve  yayginlastirir.
Neden? Simdi bolgesel bir glc, Turkiye
deyince biz nasil bir Turkiye
tasarliyoruz? Dedigim gibi etrafina giic
projekte eden bir Tiirkiye. Bu ne
demektir? Alti yliz bin asker yerine bir

kultara

milyon alti yliz bin asker besleyen bir
Tirkiye demektir. Bu yillik bitcesinden
yuzde 8-10 hazine harcamalari ayiran
bir Turkiye degil belki yizde 20-30
bltcesinden askeri harcamalara ayiran
bir Tlrkiye demektir. Yani bu bir
boyutudur. Bélgesel giic daha dogrusu
bolgede jandarma rollii oynayacaksaniz
gucli bir ordunuz olacaktir. Gicglu
ordular, o6zellikle sivil denetimin
gelismedigi Turkiye gibi 6rneklerde
demokrasi icin sivil siyaset icin hep
bas belasidir, ciddi bir sorundur. Daha
cok harcayan bir ordu Tirkiye
Uzerinde daha c¢ok, daha biyiuk
ekonomik, siyasal bir gic¢ olan
ordudur. 28 Subat silireci denen bir
stirec yasadik. 28 Subat siirecine
verilen i¢ ve dis destekler o dénemde
sikca kullandigimiz yiiz milyar dolarlik
Turk  ordusunun  modernizasyonu
projesinden hic de bagimsiz degildi.
Aralarinda ciddi iliskiler vardi. Yani
daha cok harcayan ordu daha cok ordu
guct  demektir siyaset Uzerinde,
ekonomi lizerinde ve toplum uzerinde.
Boylesi bir yapida militarist kiltirin
toplumsallasmasi icin de uygun bir
mekanizma baglanti odaklari olusur.
Alti ylz bin kisinin askere alindigi
sistem yerine bir milyon alti yiz bin
kisinin askere alindigi bir sistem
Turkiye'de askeri alani, militer alani
sivil, siyasal alan karsisinda daha da
genisletecektir. Dolayisiyla Tirkiye'de
insan haklari odakl, 6zgurliikler odakl
demokratik rejimin yerlesmesi ve
gelismesi icin militarist kiltiran dis
politika ve guvenlik  politikalar
alanindaki  kaynaklarini  kurutmak
gerekir. Bunun icin de Kibris sorunu
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basta olmak Ulzere sicak dis politika
sorunlarinin ¢ézilmesi gerekir.

ikincisi, Turkiye’de insan haklari icin
gelecekten soz ediliyorsa bu gelecegi
kurmanin  vyollarindan  birisi  Kiirt
sorununu c¢6zmektir. Kirt sorununu
¢co6zmeden Tiurkiye’nin demokratik ve
insan haklarina dayali bir rejimi
kurumsallastirmasi mimkin degildir.
Kirt sorunu dedigimizde de guvenlik
odakli kdltirin cok sorun ettigi veya
cok kullandigi bir alana giriyoruz. Yani
giivenlik odakh kaltirin tarihsel ve
toplumsal kdkenleri var. Osmanlidan
Cumbhuriyet’e, Soguk Savas’a vs. Biz
givenlik odakh kaltlirimizi sadece
disa karsi kurmadik, i¢ diismanlar da
vardi ciddi bir bicimde, rejimi tehdit
ettigini dusiindiigimuz ic dismanlara
vardi. Bunlar Kirtler ve islamcilardi.
Kurtler ve islamcillar  Turkiye'de
giclendigi oranda ic ve dis tehdit
algisi oylesine patladi ki Turkiye’de
guvenlik odakli otoriteryen devlet
gelenegi palazlandi, yerlesti, kendisini
mesrulastirdi. Simdi givenlik odakli
paradigmayi besleyen bir sorun olarak
Kirt sorunu ile karsi karsiyayiz. Bu
yeni bir olay da degil, son 20-25 yillik
bir olay da degil. Kiirt sorununun
Tiirkiye’'nin demokratiklesmesi
acisindan nasil bir handikap yarattigini
1925 Seyh Sait isyanina gittigimizde,
1925’te nasil yeni devletin, vyeni
Cumbhuriyet’in Kiurt sorunu karsisinda
cuvalladigini, demokratik, cogulcu
ideallerini nasil bir tarafa biraktigini
goriyoruz. 1925 Seyh Sait isyani
ardindan Takrir-i Sukdn Yasasi. Sey
Sait isyani patladiginda Turkiye’de cok

farkli bir rejim vardi. Halk Partisi’nin
yaninda Terakki Perver Cumhuriyet
Firkasi vardi. Tirkiye’de son derece
elestirel ve ézgur bir istanbul basini
vardi. Turkiye’'de sivil toplum vardi.
Tirkiye’de muhalefet vardi. Tirkiye
siyaseten cogulcuydu. Sadece 1925
degil, 1922’den itibaren Tiurkiye,
olusum sirecinde olan Turkiye, cok
partili bir rejimdi. Bu rejim 1925’de
kesildi. Kiirt isyanlari, Seyh Sait isyani
Uzerinden kesildi. Yani tabii bunun cok
farkli bedelleri, cok farkh boyutlari,
cok farkh sonuclari oldu fakat benim
altini cizmeye calistigim nokta su:
Tirkiye’nin demokratiklesmesi
siirecinde Kirt sorunu o©Onemli bir
sorundur ve Kirt sorunu c¢oziilmeden
Turkiye’deki devlet seckinlerinin ve
Tiurk kamuoyunun bir kisminin ig
tehdit algisi donusmeyecektir,
ilimlasmayacaktir. Donlismeyip
iimlasmadigr icin de demokrasi ve
insan haklarina imkan veren bir siyasal
kilthr haritasinin olusmasi
gecikecektir. Sorun budur.
Ginimizde son 20-25 vyildir Kuirt
sorununun nasil coziilecegine iliskin
acihmlar var, Oneriler var. Baskin
Hoca’nin gecen ay Azinlik Raporu’nda
ifade ettigi modeller var. Avrupa Birligi
cercevesinde demokratiklesme, insan
haklari alaninda var vs. Bu konuda
bence onemli bir mesafe alindi,
Ozellikle son 4-5 yildir Turkiye’de hem
devlet seckinlerinin hem toplumun
genis kesimlerinin Kiirt meselesine
bakisinda ciddi zihinsel kirilmalar,
zihinsel devrimler yasandi. Artik Kirt
meselesini ¢cok rahatlhkla konusuyoruz,
tartisiyoruz. Ve Kiirtlerin bir kismi da
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bu slirecte yasamlarinin daha
kolaylastiginin farkindalar. Tabii ki
yeni adimlara gerekiyor ama bu

meselede bir yeni kirllma
noktasindayiz. Kirt meselesi
yumusadigi oranda Tirkiye’'nin

demokratiklesme ve insan haklan
konusunda acilim yapma imkanlari da
genisliyor. Tersi, yani Turk meselesinin
Tirkiye devletine karsi silahli  bir
baskaldirlya dondiigi anda slreg
tersine donuyor, 6zgurlik, yumusama
yerine baski ve siddet politikasi
yeniden One cikiyor.

Bir baska boyut, Baskin Hoca gibi
sistematik  bicimde
konusmuyorum ama
bir baska konu su:

Turkiye’nin insan
haklari meselesini
asmanin yollarindan
birisir de  Avrupa
Birligi slirecinin
degerlenmesi.

Turkiye'nin  gelinen

bu noktada, kiiresel
dinamiklerin disinda
insan haklari rejimini
pekistirmesi, kurumsallastirmasi pek
mumkin degil. Kiresel dinamiklerin
en etkini, elimizdeki Avrupa Birligi
strecidir. Avrupa Birligi siirecinde son
4-5 yilda Tirkiye insan haklan
konusunda gercekten son derece ileri
hamleler vyapti. Bunu yadsimak
imkansiz. Gelinen noktayr yadsimak
imkansizdir. Sorun, onuimuzdeki
donemde Avrupa Birligi silirecinden
kopmadan reformlari devam
ettirebilmek. Burada Kiirt sorunu gibi,

Turkiye’'nin, gelinen
bu noktada, kiresel
dinamiklerin disinda
insan haklari rejimini .
pekistirmesi,
kurumsallastirmasi
pek mumkiin degil.

Kibris meselesi gibi engeller var. Bu
engeller asilarak, Avrupa Birligi
ekseninde Tiirkiye'nin, demokrasi ve
insan haklann  konusundaki evrimi
bence devam edebilir. Bu noktada
sunu da belirteyim. Baskin Hoca en
son ulusal programlarin da yukaridan,
tepeden inme modernlesme projeleri
oldugunu soyledi. Ben buna biraz
katilmiyorum. Tabii ki ulusal
programlar hazirlanis itibariyle
tasarlanmasi ve ylritict kurullan
itibariyle devlet merkezli bir yapiydi,
uygulamaydi. Ama ben Avrupa Birligi
cercevesinde yuirdtilen insan haklar
ve demokrasiye iliskin reformlarin cok
ciddi bir toplumsal
zemine dayandigini
disuniyorum.
Eminim Baskin Hoca
da bu kanaattedir.
Toplumsal zeminin
konusunda.
Ve ben bu toplumsal
zeminin, toplumsal
talebin yukariy ciddi
olarak baski altinda
tuttugunu
distntyorum hatta
Avrupa Birligi'nden gelen talepler,
insan haklari ve demokrasi konusunda
gelen talepler de Turkiye’de ki
toplumsal taleplerle ilgili. Gecen yil
hatirlarsaniz, yeni Medeni Kanun’da
yanilmiyorsam, zina
konusurken, zina meselesinin yeni

konusunu

yasalara bir ceza unsuru olarak
girmesi konusunda Avrupa Birligi
Tirkiye'ye rest cekti Ama Avrupa
Birligi de bunu Tirkiye’'deki
hareketlilik Uzerinden yapti.
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Turkiye’deki medya, sivil toplum
orgutleri, kadin hareketleri taleplerini
¢cok net bicimde siyasal iktidarin 6niine
getirdiler, tartistilar. Meclis’de bunlar
gindeme geldi vs. Bu ic toplumsal
hareketlilik ~ Avrupa  Birligi’'ni  de
harekete gecirdi. Tirkiye’deki siyasal
iktidari da kisitladi.  Yani toplumsal
dinamiklerin bu varligi son derece
onemli.

Bunun da otesinde Avrupa Birligine
yonelik genel toplumsal destegin
Tirkiye’deki tepeden
yukaridan asagi modernlesme
projesinin icinde de bir devrim
olusturdugu  kanaatindeyim.  Sunu
sOyliyorum Turkiye 1839’dan itibaren,
resmen diyelim, bir Batililasma sireci
icerisinde. Batililasma sireci Kemalist
devrimlerle devam etti. Bu model,

inmeci,

yukaridan asagiya bir modernlesme
projesiydi. Yukaridan asagilya
modernlesme projesi icerisinde
toplum, blyilk olciide yoktu. Ve yer
yer yukaridan asagiya modernlesme
projesi toplumu, toplumsal aktorleri
denetleyen bir islev de gordii. Yukan
ile asagiyr farklilastiran ve bu
farklilasma ekseninde de yukariya bir
iktidar alani  yaratan, yukarinin
iktidarini  mesrulastiran bir ayrisma
getirdi. Kiltiirel ayrisma getirdi. iste
bu kultirel ayrisma dzerine kurduk
Avrupa Birligi siirecini. Uzun sire
1999’a kadar Avrupa Birligi udyeligi
Tirkiye acisindan bir kilturel projeydi.
Veya Turkiye’deki modernlesmeci,
modernlestirici elit, Avrupa Birligi
strecini kultirel bir proje olarak
gordi. iste “Turkiye daha Batililasacak,

daha cok Batili olacak”. Batiyla daha
yakin olacagiz. Gelenekten dinden,
geleneksel toplumsal pratiklerden
daha uzaktan, daha farkli daha batil
bir toplum olma projesi. Ama 1999’da
Avrupa Birligi tyeliginin, Avrupa Birligi
projesinin kultirel bir proje degil fakat
siyasal bir proje oldugu anlasildi.
Cunku 1999 itibariyle Avrupa
Birligi’nin geldigi nokta aday (Ulkeleri
tamamen donlstiren siyasal 06n
kosular gerektiriyordu. Bu noktada
Avrupa Birligi siyasal bir proje olarak
Tirkiye’de devleti, devletle toplum
arasindaki iliskiyi dénustirecek bir
yveni mekanizma olarak ortaya cikinca
ne oldu? Geleneksel Baticilar ne oldu?
Geleneksel Baticilar, Kemalistler Bati
karsiti oldular, Avrupa Birligi karsiti
oldular, kiresellesme karsiti oldular.
Neden? Cilinkii onlar Avrupa Birligi’ne
1960larda, 70lerde, 80lerde destek
verirken Avrupa Birligi’nin bir kiltirel
proje oldugunu dasunuyorlardi.
1999°da artik bu siyasal bir projeye
doniismisti  ve devletin vyapisinin
donusmesini gerektiriyordu. iste bu
noktada Kemalistler Avrupa
Birligi’nden kacgarken, Avrupa Birligi’ni
sorgularken Turkiye’'nin
gucleri, bunun

muhafazakarlar, islamcilar da var.
Tirkiye’nin  cevrecil glcgleri Avrupa
Birligi hedefine yoneldiler. Neden?
Clinkda Avrupa Birligi hedefi, Kemalist
seckinci devlete karsi ya da devletci
seckinlere karsi, toplumu, toplumun
geleneksel kurumlarini, degerlerini,
muhafazakar toplumsal kesimleri daha
One tasiyici bir mekanizma getiriyordu.
Kisaca sunu soyleyecegim, 1999’a

cevrecil
arasinda
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geldigimizde artik Tarkiye’nin Avrupa
Birligi UGzerinden Batililasma projesi
devlet seckinlerinin yurittligi bir proje
olmaktan c¢ikmisti tam da tersine
Tirkiye’de cevrecil guclerin,
muhafazakar kesimlerin hatta
islamcilarin  yuruttigu  bir  projeye
doniismiisti. Bu anlamda ben 1999
sonrasi Turkiye’nin Batililasma sirecini
Tirk tarihinde Batililasmanin ilk defa
bas asagi  durmaktan  kurtulup
ayaklarinin tizerinde durdugu bir siirec
olarak goriyorum. Avrupa Birligi
ekseninde daha cok demokrasi daha
cok insan haklar daha cok 6zgirliikler
daha ¢ok refah daha cok givenlik
arayisl Batililagsmayi, Batililasma
hedefini toplumun geneli tarafindan
kabul edilebilir ve istenebilir bir hedefe
donisturdi. Yani Batihlasma 99
sonrasi  toplumsallasti. iste bu
toplumsallasma  icerisinde  Avrupa
Birligi siireci 1999’dan itibaren devlet
seckinlerinin  direnislerine  ragmen
devam etti. Tirkiye’de birokrasinin
Avrupa Birligi slirecine buylik
istahsizligina, blyuk kararsizhigina ve
biyik kuskularina ragmen Avrupa
Birligi streci devam ediyor. Clnki
Avrupa  Birligi  sireci
Turkiye’de otoriteryen devleti
doénustirmeye yonelik ¢cok yaygin ve
giclu bir toplumsal talep var. Ben
bunu “Yeni Baticihk”, “Yeni Batililasma”
projesi olarak niteliyorum. Tesekkiir
ediyorum.

lzerinden

BAGCI: ihsan Hoca’ya tesekkiir
ediyoruz bu kapsamli konusmasi icin.

ORAN: Ben bir iki nokta ekleyeyim.

BAGCI: Tabii, buyurun Hocam.

ORAN: Simdi ben hem kendi
dediklerimi toparlamak hem de ihsan
Hoca’nin  dedikleriyle  uyustugunu
dogrulamak icin bir iki sey soyleyeyim.
ihsan Hoca sanirim benim dedigimi
karistirdi. Ben Avrupa Birligi uyum
paketleri yukaridan devrimdir dedim,
ulusal program degil.

DAGI: Kusura bakmayin Hocam.

ORAN: Ulusal program i¢c dinamik
sonucudur. Soyle diyeyim: Avrupa
Birligi uyum paketlerinin uygulanmasi
acisindan Avrupa Birligi’ne disen
gorev Katilm Ortakhgr Belgesidir.
Tirkiye'ye disen ev odevinin adi da
Ulusal Programdir. Kemalizm’in
1920lerde harekete gecirdigi mars
motoru, esas motoru da harekete
gecirmistir. Bunun cok carpici bir
ornegi var. Her aksiyona bir re-
aksiyon. Diyalektik  bunu diyor.
1920’lerde Kemalizm bir yukaridan
devrim projesi baslatmistir. Bu bir
aksiyondur. Tabii ki buna asagidan bir
re-aksiyon olmustur. lIste, 1930
Menemen’le simgelenen fakat eger o
sirada dogal olarak bir diktatorlik
olmasaydi ve Mustafa Kemal Pasa da
daha cok kisa bir siire 6nce Kurtulus
Savasi’ni zaferle tamamlayan muzaffer
bir komutan olmasaydi cok
bliyllyecegine hi¢c kusku olmayan bir
irticai asagidan tepkidir bu. Simdi
bugiin de var ayni sey. Avrupa Birligi
uyum paketlerine asagidan bir re-
aksiyon geliyor ve bunun adi da “Sevr

AB AKADEMI | 16



Paranoyasi’dir. Simdi bu buyuk olcide
ayni seyden bahsediyoruz dedigim
olay buradan kaynaklaniyor. Bu Avrupa
Birligi uyum paketlerini hos onlar
baslatmadi, Ecevit koalisyonlari
baslatti ama esas olarak yukaridan
bastirarak uygulayan AKP’dir. Peki,
AKP nedir? Kemalizm’e 1930’larda
irticai tepkiyi gosterenlerin
torunlaridir. Yani Kemalizm tarafindan
80 yildir uygulanan yukaridan devrimle
donustirilenlerdir. Yalniz, ihsan
Hoca'yla soyle ufak bir ayrismamiz
olabilir. Kemalizm’e

eskiden “blylik Seytan”, “Oteki” olarak
ilan ettikleri israil’in kurulus
kokteyllerine gidiyorlar. Neden? israil’e
fason ihracat yapmaya basladilar da
ondan. Ne yazik ki bu toplumsallasma
stireci daha uzun yillar alacaktir. Zaten
toplumlarin hayatlarinda 80 vyil nedir
ki? Yahu bugiin insanlarin hayatlari
bile 80 yili asti. Benim bir ablam 81,
bir ablam 80 yasinda. Aceleci olmamak
lazim dolayisiyla. Tabii bu iyimser
tablo. Kotumser olmaniz degil ama
Uzilmeniz gereken bir sey de var.

ihsan Hoca bundan

irticai tepki Bugun SEVI’ bahsetti. 1920’lerde
verenlerin ParanoyaS|n| insan haklari ve
torunlarinin bugiin demokrasi ithal
ikinci yukaridan géste ren|er, ederken ithalatcilar
devrimi  surdiriiyor bunu ayni zamanda

1920’lerde insan

olmalari, bu projenin toplumu denetleme
topluma artitk mal haklarl ithalatlnl bicimi olarak da
oldugunu uyguladilar dedi asagi
gOstermekten ziyade, yapan Kemalistlerin yukari. Iste  bakin;
bu insanlarin bugin bu Sevr

torunlarinin
kiresellestigini gosterir. Uluslararasi
kapitalizme eklemlendiklerini gosterir.
Mesela MUSIAD. MUSIAD, Miistakil is
Adamlari Dernegi’nin kisaltilmisi ama
herkes onlari Musliman is Adamlari
Dernegi olarak bilir ¢cinki buatiin bu
islamci muritleri, sunlari, bunlar yakin
zamana kadar finanse eden
MUSIAD’dir. Islamcilarin  en giicli
kurulusudur. Fakat MUSIAD son ¢
dort yildir, israil Baskonsoloslugu’nun
istanbul’da israil’in kurulus yildénimi

dolayisiyla verdikleri kokteyllere
yOnetim kurulunu tam takim
gondermeye basladi. Yine alkol

icmiyorlar, limonata igiyorlar fakat

torunlaridir.

Paranoyasini
gosterenler, 1920lerde bu ithalati
yapan Kemalistlerin torunlari. Bu
Kemalizm’in kendini yenileyemedigini
gosterir. Oysa Kemalizm’in her seyini
unuttugunuz zaman bile
hatirlayabileceginiz bir formala vardir:
Muasir Medeniyet. Bugiin hepsi degil
ama Kemalistlerin biyiuk cogunlugu
muasir medeniyeti hala “1920lerin
Avrupas!” olarak kabul ettikleri icin
kendilerini denklemin disina attilar.
Halbuki bugiin  Muasir Medeniyet,
2000’lerin  Bati  Avrupasi’dir. Nasil
1920’lerde, 1920’lerin Bati Avrupasi
idi ise.
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BAGCI: Simdi Sayin ORAN ve Sayin
DAGI’nin gérislerini aldik. Kendileri,
nesrettikleri goruslerin - Tirkiye’deki
onde giden temsilcileri. Biz tabii AB
AKADEMI olarak her goériise acigiz.
Diger gorusin sahipleri de
onimuzdeki  etkinliklerde  burada
yerlerini alacaklardir. iki Hoca da
Kemalizm’in kendini yenileyemedigi
noktasinda birlestiler ve Tirkiye’de
militarist, catismaci  bir  kdltirin
olustugunu séylediler. Sayin DAGI,
Kibris sorununa da degindi ve bunun
Tirkiye’'deki
otoriteryanizmi
giclendirdigini,
legallestirdigini
iddia etti. Tabii bu
konu bir kesim
icin namus
sorunu haline
gelmis durumda.

Limpen sokak
milliyetciliginden
bahsettik. Aslinda bu konuda da
tartisma mevcut. Limpen sokak
milliyetciligi mi yoksa Cumbhuriyetin
degerlerine sahip c¢ikmak mi? Her iki
gorisi de savunan kesimler var. Yani
birakin Atatirk’iin Selanik’teki evini,
Anitkabir'e bomba atilsa bir kesim
gene sinemasina, alisverisine gidecek.
Simdi bunun bir dengesi yok mu? Asiri
tepkililik mi iyi yoksa cok asin
tepkisizlik mi? Mesela son zamanlarda
en cok tartisilan noktalardan biri Tirk
gencliginin, ulusal konularda asin
tepkisiz kaldigi konusu. Bir noktaya
daha deginelim: Acaba iste son
giinlerde yasadigimiz ve zaman zaman

siddete davranan Kirt milliyetciligi
karsisinda Turk milliyetcisi oldugunu
sOyleyen bir partinin liderinin, parti
genclerine “tahriklere gelmeyin” uyarisi
yapmasi, limpen sokak
milliyetciliginin ~ sonu mu  yoksa
gecmisten ders alan yeni bir milliyetci
dalganin mi habercisi? “ic ve dis
dismanlar” konsepti Turkiye guvenlik
kiltiiriinde o6nemli bir yer tutuyor.
Acaba bu tesadifi bir olgu mu yoksa
yasanan aci tecriibeler sonucunda mi
ortaya cikti.

Bir nokta daha var,
hafif tartismali.
ihsan Bey, Seyh
Sait isyaninda yeni
cumhuriyetin
cuvalladigini
soyledi. Acaba yeni
cumhuriyet orada
cuvallamasaydi
> bugiin nasil  bir
cumhuriyet
olacakti? Onu da distinmek lazim.
Geleneksel Baticilar AB  dismani
oldular dendi bir de. Onlarin en 6nemli
temsilcilerinden biri olan Dr. Onur
OYMEN iki hafta once Cumartesi
konferanslar’’nin ilkinde
konugumuzdu. Kendisi israrla CHP ve
kendisinden Avrupa Birligi (yeligine
karsi bir aciklama cikmadigini israrla
soyledi. Ama tavirlarindan dolayr AB
karsiti imaji yaratilmasi acaba AB’nin
Tirkiye’den isteyecegi her talebe
olumlu bakmayacak bir siyasi durusa
sahip olmalarindan mi kaynaklaniyor
yoksa acaba o ithal edenlerin torunlari
olup da kiresellesmeyi mi
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anlayamadilar. Burasi tartismah bir
nokta. ihsan Bey’in ortaya attigi yeni
Batililasma  konsepti son derece
faydali. Evet, Turkiye’de daha fazla
refah, insan haklari ve demokrasi
toplumsal bir talep haline donliismeye
baslamistir. Ancak Baskin Hoca’'nin
bahsettigi bu Sevr Paranoyasi’nda
farkh duruslar da var. Tirkiye'de
kutuplar son derece sert.
Biliyorsunuz Sevr Paranoyasi tabiri
siyasi literaturimiize 90larda girdi.
Ozellikle Cengiz CANDAR’In Miimtaz
SOYSAL’a karsi siklikla kullandigini
hatirhyoruz. Son zamanlarda
Avrupa’da goriip sahit oldugumuz bazi
olumsuz gelismeler de var. Yani
Turkiye’nin bir ahde vefa olarak Sevr’i
kabul etmesi gerektigini soyleyen
akademisyenler, parlamenterler,
generaller filan var. Acaba Sevr
Paranoyasini, bu gelismeler karsisinda,
Turkiye’nin vesvesesi olarak kabul
etmek ne kadar dogru? Daha bir hafta
once, katildigimiz uluslararasi bir
toplantida Turkiye'nin AB’ye
alinmamasi icin gereginde Sevr’in
tekrar glindeme getirilmesi gerektigini
iddia eden kimseler wvardi. Bu
baglamda Avrupa Birligi’nin
samimiyetini sorgulamaya baslandigini
da gormek gerek.

ORAN: Simdi masada bir takim farkh
gorusler belirdi. (Gulismeler)

BAGCl: Ben konusmaci
yorumladim sadece
(Gulismeler)

degilim,
Hocam.

ORAN: Hadi simdi, masada (¢ tane
konusmaci olduk. (Giliismeler)

Simdi  Avrupahlar arasinda  “Sevr
uygulanmadi, uygulanmasi gerekir”
laflari yeni bir sey degil. Ben bunu
temiz on yildir dinliyorum.

BAGCI: Tabii...

ORAN: Bakiniz bu fikir iki kaynaktan
ctkiyor. Birincisi, 10 Temmuz 1920
Sevr Antlasmasr’nin kadiik oldugunu
bilmeyen hatta kadik nedir, onu da
bilmeyenler. Orada bir Kirt devleti
vardi, 6zerk anlamda. 64. maddeye
gore bu bagimsiz da olabilirdi. Orada
bir Ermeni devleti de vardi. Kiirt devleti
o kadar o6nemli degil ama Ermeni
devletinin olusu “Allah Allah, bak iste
tam da Ermenileri kurtaracak bir sey
bu; niye uygulanmadi” gibi
dustincelere  yol aciyor. ikincisi,
Turkiye’yi rahatsiz etmek isteyenlerdir
bunlar. Boyle orijinal kimseler her
zaman vardir ama bunlar azinhgin
azinhgr olarak nitelendirilebilecek bir
kesimdir. Ciddi bir sey degil.
Tirkiye’deki Sevr Paranoyasinin
mitekabili olabilecek bir sey degildir
bu “Sevr niye uygulanmadi’cilar.
Huseyin Hoca’nin dedigi bir sey bana
baska bir seyi hatirlatti. Tirkiye’deki
Sevr Paranoyasi’nin bir paraleli var
Avrupa’da. O da  “islamofobi’.
Gecenlerde nifusunun yiizde 40’inin
yabanci oldugu Rotterdam’da bes ilke
vayinladi  belediye, bunlardan bir
tanesi de Rotterdam sokaklarinda
Felemenkce konusulmasi gerektigi.

1930 ve 1940lardaki “Vatandas,
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Turkege konus” hikayesi. Onun
Felemenkce’ye terciimesi. Olacak is
mi? Degil ama korku insani duygularin
en giclisadir. Ask, nefret falan filan
bunlar palavradir.

BAGCI: Aman Hocam o kadar da degil.
(Galtismeler)

ORAN: Yahu...
BAGCI: Bahar ayindayiz, o kadar asik

adam var burada. Cocuklar ask
onemlidir. (Gullismeler)

yarattigi da gercektir. Diger yandan
milli glvenlik devleti - insan haklari
devleti meselesi de var. Her iilkede
ama her llkede ister Hollanda’da ister
Turkiye’de bir sarkag vardir. Bu sarkac,
korkunun boyutuna goére vya milli
guvenlik devletine ya da insan haklari
devletine dogru salinir. Korku oldugu
zaman sarka¢ milli guvenlik devletine
dogru salinir. O saatten sonra insan
haklari diye bir  seyden s6z
edemezsiniz; gecmis olsun. Ama
korku olmadigi zaman insan haklari
devletine gore salinir. Fakat digerinin

ORAN: Her seye ragmen insani
duygularin  en gicliisi  korkudur,
insani paldir paldir sarsan duygu
korkudur. Neden? Cinki insanin
kendini koruma mekanizmasinin
temelidir. Size ani bir hareketle saldirir
gibi yapsam, siz hemen otomatik
olarak goziunizi kapatirsiniz. En temel
duygu korkudur. En gicliisii de odur.
iste  bugiin  Turkiye’de  “aman
demokratiklesme gelirse parcalanirz”
biciminde simgelesen Sevr
Paranoyasi’nin Avrupa’da da bu kadar
fazla islam’in, “isciler gelip bizim
islerimizi elimizden alacaklar’dan 11
Eylll olayina varincaya kadar bir korku

aksine, bu sefer milli glivenlik devleti

zayiflayacagina
vatandaslar  artik
gonilli

giclenir cunka

mecburi  degil;
vatandaslardir. Gonilli
vatandashk, 72 milyon Tirkiyeli’nin
basina 72 milyon asker dikmeyi
kilmaz. Mecburi
vatandaslardan olusan bir devlet
uyuyamaz geceleri. Ama gonilli
vatandaslardan olusan bir devlet, sagir
kulaginin  lzerine vyatip rahatlikla
uyuyabilir.

zorunlu

BAGCI: Simdi bir noktayi belirteyim...
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DAGIl: Biz hep kendi aramizda mi
paslasacagiz Sayin Baskan?
(Galuismeler)

ORAN: Bugiin boyle olacak herhalde.
Pesinen soyleyelim de razi olsunlar
bari. (Glllismeler)

BAGCI: Bir dakika alacagim sadece.
Bakiniz, Turk filmlerini  mutlaka
izleyiniz. Eski filmlerimizde, o6zellikle
Filiz AKIN - Ediz HUN filmlerinde
birbirini seven iki insan olur. Evlenme
planlari yaparlar. “Sevgilim evlenince
kirmizi balkonlu evimiz olacak,
panjurlu evimiz olacak” falan. Her sey
glizel gidiyordur. Birkac ay sonra bir
aksam vakti Filiz AKIN, basini Ediz
HUN’un omzuna koyar ve “sevgilim,
korkuyorum” der. Ediz HUN, “niye,
gayet mutluyuz” deyince, Filiz AKIN da
“iste, mutlulugumuzdan dolayi
korkuyorum” der. Yani baska acaba
mutlulugundan korkan bir ulus var
midir? Tiark filmleri bunu c¢ok iyi
yakalamistir. Biz Turkler, ¢ sene
istikrara girdik, simdi gene dudikli
tencere gibi fokurdamaya basladik.
Ben Sayin Hocalarimiza miidahale
etmedim. Sadece yorum yaptim. Simdi
soru-cevap kismina gecebiliriz.
Buyurun.

SORU: Ben ihsan Hoca’ya bir soru
soracagim. Sinan AYGUN’Gn son
aciklamasi hakkinda ne disuniyor,
kendisi  “Kartler istiyorlarsa alip
baslarini Barzani Babalarina gitsinler”
dedi. Bu sadece sizce maksadini asan
bir konusma midir yoksa toplumsal bir
tabani var midir?

DAGIl: Kisaca cevap vereyim ciinkii
Baskin HOCA’'nin da bu konuda
diyecekleri vardir. Simdi bir kere
maksadini asmak falan degil bu, adam
onu kastetmis ki onu soylemis. Adam
resmen toplanin Barzani'ye gidin
diyor. Tehcir. Onerdigi tehcirdir.

BAGCI: Tecriibemiz de var.

DAGI: Tecrilbbemiz var. O tecriibe iste
80 - 90 vyildir icimizde kazik gibi
duruyor daha onu cikartamamisken bir
digeri ile ugrasamayiz. Kirt
meselesinin  geldigi bu noktada
toplumsal gerginlikler yasiyoruz. Kiirt
meselesinin  geldigi bu noktada,
uygulamalarla birlikte bazi diger
faktorler artik bu meseleyi boélgesel
nitelikten  tamamen  arindirmistir.
Bugiin istanbul diinyanin en biyik
Kirt sehridir.

BAGCI: Diinyada en c¢ok Kirdin
yasadigi Tirk sehri desek daha dogru
olmaz mi?

ORAN: iste st kimligi Turk olarak
algilarsak  boyle terim
yasariz. Eger Turkiyeli olarak algilarsak
hicbir sorun ¢ikmaz.

sorunlari

DAGI: Bugiin toplumsal gerginlik
olusmaya basladi artik. Siddetini ve
gorunirliagini arttiran Kirt
milliyetciligi, Abdullah Ocalan
posterleri, PKK bayraklari istanbul’da,
izmir'de, Adana’da, Mersin’de her
verde bu dodal olarak bir re-aksiyon
yaratiyor Baskin Hoca’nin dedigi gibi.
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Bu re-aksiyonel Tiark milliyetgiligi
sadece PKKhlari degil, tum Kdirtleri
icine alan bir ofkeye donisiiyor. Bu
cok tehlikeli. Yaklasik bir 10 - 15 yildir
kendi capimda Kiirt sorununun neden
¢ozulmesi  gerektigini  ve  nigin
cozilmesi gerektigini, devletin ne
yapmasi gerektigini aciklamaya
calisiyorum. Bugin bu noktada artik
Kirtlerle  konusmamiz  gerektigini
diusiiniyorum vyani sadece devletle
degil. Tiirkiye Kurtleri ne istiyor? Bunu
anlamaya calismak gerekir diye
disuniyorum. Turkiye Kirtleri’nin de
Turkiye'yi butinuyle
kucaklayacak sekilde
siddete karsi
durmalari gerektigini
disuniyorum. Artik
Kirtlerin de siyasal
amaclar icin siddet

kullanimina karsi
ctkmalari  gerekiyor.
Artik  bu mesele

sadece reformcularin,

demokratlarin isi degil. Turkiye Avrupa
Birligi'ne uyum sirecinde yeniden
yapilaniyor yani biz Tirkiye’yi yeniden
kuruyoruz. Ben Kiirtlerin bu slrecte,
tarinte olmadiklari  kadar, komsu
ulkelerde olmadiklar kadar o6zgir,
mireffeh ve guvenli bir ulkede
yasayacaklarini  distniiyorum. Hani
meshur bir s6z var: “Avrupa Birligi
uyeligi Diyarbakir’dan gecer”. Ben
Turkiye’nin demokratiklesmesi, insan
haklarinin  yerlesmesi, gercek bir
hukuk  devletinin  kurulmasi  da
Diyarbakir’dan gecer diye
distuniyorum cunkd  Kirt sorunu
¢ozilmeden bunlar olmaz. Ama

Turkiye’nin
demokratiklesmesi,
insan haklarinin
yerlesmesi, gercek bir
hukuk devletinin

kurulmasi
Diyarbaklr’dan gecer. stiliyle cok tutarl.

Kirtlerin de destek olmasi lazim. Yani
PKK teroriiniin disinda kalmis, PKK
terorinii desteklemeyen Kirtlerin de
cikip daha mireffeh, daha 6zgiir daha
guvenli bir bicimde yasamak icin
Avrupa Birligi sirecini baltalayan ve
kan doéken PKK’ya baskaldirmalari
lazim. Bunu yapmalari lazim. Ki boyle
bir cikis, Turkiye’de o bahsettigimiz
toplumsal gerginlikleri de azaltacaktir.
Cunkda Turkiye’de Tuarkler, PKK ile
Kartler arasinda ayrim yapamaz hale
gelmistir. Bu cok tehlikelidir.

BAGCI: Hocam
buyurun.

ORAN: Ben Sinan
AYGUN’iin bu sézini
duymamistim ama hicg
sasirmadim cunka
kendisinin daha once
soyledigi soOzlerle ve

Azinhk
¢6zimiinde, isterseniz sevmiyorsaniz
azinhk kelimesini de kullanmayin,
farkli gruplarin bulundugu lkelerde
iki farkli ¢ozime gidilir. Bir; yeni bir
sentez aranir. Nasil entegre edebilirim?
Acaba cok-kulturculik uygulayabilir
miyim? Yeni dinsel-etnik haklar ise
yarar mi? Bu tip sorular vyeni bir
senteze isaret eder. ikinci cozim, o
grubu ortadan kaldirmaktir. O grubu
ortadan kaldirmak da iki yolla olur. Ya
oldiurerek - ornek vermek
istemiyorum, baska tartismalara yol
acar - ya da goc ettirerek - buna 6rnek
verebilirim, cok tarihseldir ve tartisma
¢tkarmaz: 1923’teki  Turkiye -

sorunlarinin
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Yunanistan nifus mibadelesi. Simdi
tipik bir 1920 modeli Kemalist olarak
Sinan AYGUN sanirim goc ettiremeden
bahsediyor. Bu fikir Beyaz Tirkler
arasinda, yani “Laik Hanefi Sinni
Misluman Turkler”, LAHASUMUTlIer
arasinda yeni gelismeye basladi.
Aslinda bunun babaligi Sinan
AYGUN’le mukayese edilemeyecek
kadar entelektiiel bir figir olan
Gundiuz AKTAN’dir. Gindiz AKTAN
goc ettirmeyi 6nerdi “madem orada bir
devlet kuruluyor, buyursunlar
begenmiyorlarsa gitsinler” dedi. Simdi
eger yeni bir senteze gitmek gibi zor
bir ise girmek istemiyorsaniz, fiziksel
olarak ortadan kaldirmayr da tercih
edebilirsiniz. Bu da bir secenektir.

BAGCI: Hocamiz Beyaz Tiirkler’den
bahsetti. Bu da tartisthyor
biliyorsunuz. Gecen gazetede bir
aciklama vardi. Bu beyaz Turklerin
ayda 5009 dolar kazandigi ortaya cikti.

ORAN: Benim dedigimin onunla ilgisi
yok ama. Bu iktisadi tabloyla alakasi
yok. Bu Beyaz Tirklerin ikinci
yorumudur.

BAGCI: Buyurun.

SORU: Bazi Batili akademisyenlerin de
katildigr bir goris Turkiye'nin 2023
yilinda Avrupa Birligi’nin on yillik tyesi
olacagr yonunde. Bu tabii ki Kirt
sorunu ile ilgili tartismalan da
ilgilendiriyor ve  Kirt
Avrupa Birligi’nin meselesi olacagi
sOyleniyor. Tirkiye Baskin Hoca’nin da
isaret ettigi o yukaridan devrimlerle mi

sorununun

bu yola devam edecek yoksa yeni bir
toplumsal model olusabilir mi? Turkiye
hep ithal ediyor.

is sektdriinden oldugum icin de bir
noktayr ekleyebilirim. Gecen hafta
Nirmberg’de cok onemli bir
fuardaydim. Avrupali
Tirkiye’ye bakislarini degistirmek ok
zor. Ben is yapabilmek icin Avrupal
onyargilarini yikmak
zorunda kaliyorum. Yani is yapabilmek
icin  bu Onyargi engelini asmak
zorunda kaliyorum.

insanlarin

insanlarin

BAGCl: Tesekkiir ediyorum. Hocam
buyurun.

ORAN: Arkadasimiz bundan yaklasik
iki yil kadar énce Giyim Ihracatcilari
Dernegi Genel Sekreteri’nin
soylediklerini aynen tekrar etti: “insan
haklari olmadan t-shirt satamiyoruz”.
iste bu Turkiye’de biyik burjuvazinin
son birkac yildir insan haklarina
muazzam destek vermesinin  bir
numarali sebebidir. Halbuki bilylk
burjuvazi Tirkiye’de insan haklari ve
demokrasiye onceleri biyik siddetle
karsi koymustur. 12 Eylul’e buyuk
destek vermislerdir. Ne zaman bu
tutum degismeye basladi? Birinci
belirti  TUSIAD’In  1995’te rahmetli
arkadasimiz Prof. Dr. Bilent TANOR’e
yazdirdigi “Tarkiye’'de
Demokratiklesmenin Perspektifleri”
raporu. ikincisi 1997’de TOBB’un Prof.
Dr. Dogu ERGIiL’e yazdirdigi “Dogu
Sorunu” raporudur. Biliylk burjuvazi ve
hemen iki yil ardindan kiiciik ve orta
burjuvazi, dinyaya t-shirt satmak icin
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insan  haklarinin  sart  oldugunu
gordikleri icin demokrasiye destek
vermislerdir. Bundan biraz daha az
onemli olan ikinci sebep de sudur:
Burjuvazi Uzerinden korkuyu atmistir
1995 ve sonrasinda. O zamana kadar
kominizmden korkuyordu.
islamciliktan korkuyordu. Sonra da
uluslararasi terérizm cikti. Ancak esas
olarak Turkiye’de burjuvazi iki K’'dan
korkuyordu: Komiinizm ve Kurtculik.
1995’e gelindiginde ikisinden de
korkmasina gerek kalmamisti ve insan
haklari ile demokrasiyi desteklemeye
basladi.

SORU: Ben burjuvaziyi kastetmiyorum.

ORAN: Ben ediyorum cunkd ihracati
yapan burjuvazidir.

SORU: Ben sunu demek istiyorum.
Turkler ve Avrupalilar arasinda bir
guvenilirlik sorunu vardir. Sézlerimize
giivenmiyorlar. Duristlik sorunu var.
Sinifsal baglamda soylemedim ben
bunu. Kiresellesmeden siz
bahsettiniz. ihracat yapamazsak nasil
olacak, nasil ekmek yiyecek insanlar?

ORAN: Sunun farkinda degilsiniz:
Sinifsal boyutla bakmazsaniz,
goremezsiniz. Siz orada Turk
degilsiniz, ihracatcisiniz. Ve insan
haklarina saygili olmayan bir devletin
ihracatgisisiniz. Yoksa ne
Muslimansiniz, ne Tlurksliinuz.

BAGCI: Baska bir soru alalim. Buyurun.

SORU: Baskin Hoca'ya bir (st kimlik
olarak “Turkiyelilik” mi yoksa “Turkiye
Cumbhuriyeti Vatandasligi’ni mi
kullanmak  gerekir, onu sormak
istiyorum. ihsan Hoca Kiirt sorununun
¢ozillmesi  gerektiginden  bahsetti.
Bunun icin de askeri ¢cozimlerin ise
yaramayacagini soyledi. Teroér devam
ederken ve  ekonomik  sorunlar
¢6ziilmeden bu nasil gerceklesecek?

Bir de Gilindiiz AKTAN hakkinda bir sey
soylemek istiyorum. Kendisi 2004
yilinda sanirnm, imtiyazhh  ortakhk
tartismalarina deginmis ve Avrupa
Birligi’'nin Kibris, Kirt sorunu ve
Ermeni soykirimi iddialari gibi
taleplerine karsi imtiyazli ortakligin
kabul edilebilir bir secenek oldugunu
iddia etmisti. Bu konuda goruslerini
alabilir miyim Hocalarimizin?

DAGI: Sondan baslayayim. Bunun
neden vyapildigi cok belli. Siyasi
kosullardan kagcmak icin imtiyazl
ortakhgi kabul ederler. O kesimleri
rahatsiz eden Avrupa Birligi slrecinde
egemenligin devri, Tlrkiye’'nin
siyaseten ve toplumsal olarak yeniden
yapilanmasi, devlet - toplum iliskisinin
degismesi gibi noktalar. Bu onlar icin
iyi formdil. imtiyazli ortaklik,
demokratik, insan haklarina saygih bir
hukuk devleti olma sartindan cikis
yolu. Neden cikalim? Boyle bir sey
oldugunda zaten Turkiye kamuoyunun
Avrupa Birligi'ne olan destegi de
disecektir. Bugiin Tirkiye
kamuoyunda yuzde 64’e diismis gibi
goziken bir Avrupa Birligi destegi var.
Butin bu krizlere ragmen bu destegin
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buyik oranda diismemesi anlamhdir.
Tirkiye halkinin  Avrupa Birligi’ne
verdigi destek salt ekonomik
nedenlerde dayanmiyor. Yani sadece
“daha para kazanirim, Avrupa’ya goc¢
ederim, istihdam artar” degil.
Arastirmalarda gordik ki Turkiye halki
Avrupa Birligi’ni siyaseten de istiyor.
Yani devletin donltsiimii, demokratik,
insan haklarina saygili bir hukuk
devleti istegi, Avrupa Birligi'ne olan
destegin temellerinden biri. Ekonomik
nedenler 6nemli ama baskin degil.
Dolayisiyla siyasi kriterlerden
arindirilmis tiirden bir Avrupa Birligi
dyeligi Tirkiye’'nin beklentilerine de
uygun dusmdiyor. Bu bir oyun, yani bir
opting-out  oyunu. liste  Baskin
Hoca’'nin da daha 6nce degindigi gibi
egemenlik kavramindaki degisikliklere
karsi bir tepki.

Kirt sorunu meselesinde ¢6zim tabii
ki ekonomik kalkinma olmadan zor.
Avrupa Birligi suirecinde biz hem ulke
genelinde hem de bdlgesel diizeyde
ekonomik kalkinmayi, istikrara bagli
olarak arttirma imkanina sahibiz. insan
haklar ve demokratiklesmenin
gelismesinden bahsettik zaten. Simdi
Avrupa Birligi dinamigini cektigimizde
bunlar ciddi olarak zorlasiyor. Kiirt
meselesinde ekonomik kalkinma
elbette onemli ayaklardan biridir ama
tek basina yeterli degildir, hele hele
son gunlerde vyasadigimiz  teror
ortaminda. Son Diyarbakir olaylarinin
bolgenin  ekonomik  kalkinmasina
buyuk olumsuz etkileri olacaktir. Teror
hem ekonomik hem de siyasal
reformlari engelliyor. Bu bakimdan

Kartler arasinda sivil toplum
orgutlerinin, vyurttaslarin cikip  “biz
kimligimize saygi gosterilen bir hukuk
devleti istiyoruz ve terori
reddediyoruz” demesi gerekir bence.
Ekonomik kalkinmayla sivil haklarin
gelismesi arasinda paralellikler vardir
ama  batin  bunlarin  temelinde
guvenlik yatmaktadir. Butin bunlari
yaparken bir sentez arayisinda
olmamiz gerekir. Yeni bir ortak
zeminden bahsediyorum. Bu insan
haklar;, hukuk devleti, demokrasi
olarak niteleyebilecegimiz bir degerler
zemini olabilir. Ama bunun yaninda
tim etnik kimlik taleplerini
karsilayacak bir zemine ihtiyacimiz var
Baskin Hoca’nin da soyledigi gibi.

ORAN: Oncelikle imtiyazh ortaklik
konusundaki sorunuza cevap vereyim.
Aynen Sinan AYGUN’G duydugumdaki
tepkiyi verecegim: Yazmistir. Nasil
Avrupa  Birligi icinde  Turkiye'yi
istemeyenler varsa, Tirkiye'de de
Avrupa Birligi'ni istemeyenler var ve
dokilmemis bir
koalisyon icindeler. Ayni  seyleri
soyliyorlar, dikkat ediniz. Orada da
Turkiye'yi istemeyenler  “efendim
imtiyazlhi ortaklikla yetinsinler” diyor,
bizdeki, en wufak bir tereddiit
gostermeden AB’yi istemeyenler de
imtiyazh ortaklik diyorlar. Niye “en
ufak tereddiit gostermeden
istemeyenler” dedim? Cunku Turkiye
Avrupa Birligi’ne girince eski
paradigma tamamen havaya ucacak.
Yani alt kimliklerin inkarina dayanan

bunlar  yaziya

monist ulus-devlet havaya ucacak,
onun vyerine demokratik  devlet
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gelecek. Bu tirtildan kelebege gecis
kadar buyuk bir metamorfozdur. Bunu
istemiyorlar. Onun icin AB’yi
istemiyorlar. Yoksa, ben hayatimin bir
yilini disarida gecirdiysem, Gundiz
AKTAN  20-30 vyihni  gegirmistir.
Cenevre’de daimi temsilciyken bir
inatlasma ylzinden istifa etti. AB'yi
nasil istemez? Ama iste AB’yi boyle
istemez. O, metamorfoza katiyen hazir
degil. iste 1920 modeli Kemalizm
budur. Bu imtiyazh ortakhk cok tipik
bir sekilde ikinci sinif insan haklariyla
da ifade edilebilir. Yani “efendim,
insan haklari Bati Avrupa’da dogmus
bir seydir. Bu yiuzden Dogu’da
uygulanamaz”. Bakin mesela Cinliler ve
Japonlar da ayni seyi soyliyorlar.
“Bizim kendi kafamizda bize uygun bir
insan haklari modelimiz vardir” derler
Dogu’da. Bana gore bu ikinci sinif
insan haklarndir. Az gebelik olmaz. Ya
gebe degildir ya gebedir.

BAGCI: Valla Hocam teknoloji her seye
kadir. (Gulismeler)

ORAN: O gerceklestigi zaman teoriyi
degistiririz. Su an geregi yok.
(Gulismeler)

Hiiseyin Hoca’nin iki climleyle deginip
gectigi gibi Osmanli Devleti’nde ve
Tirkiye’de alt kimlik, st kimlik teshisi
farkliydi. Osmanl imparatorlugu’nda
72 tane millet vardi. Tiarkd, Kiardd,
Gurcisi, Cerkezi, Rumu, Ermenisi...

BAGCl: Bucugu da vardi ama onu
demediniz Hocam. Trakya'da 72,5
derler. (Gulismeler)

ORAN: Oyle dersem insan haklarina
aykiri olur. (Gulismeler)

Bu cok cesitli alt kimliklerin Gzerinde
“Osmanli” diye hicbir etnik ya da dinsel
kimligi atifta bulunmayan noétr bir
kimlik vardi. Hanedandi. Osmanli’dan
Tirkiye Cumhuriyeti’ne gecilirken bu
tablo aynen devralindi sadece
Araplarin ve gayrimislimlerin sayisi
azalmak sartiyla. Tirkiye’de bugiin bir
milyon civarinda Arap var.
Gayrimuslimlerin  sayisi  ise blylk
disis yasadi; 1/3’ten 1/7 dizeyine
geriledi. Ama nitelik ayni kaldi alt
kimlikler  acgisindan. Ust  kimlik
acisindan ise “Osmanhi”dan “Tirk’e
gecildi. Yani alt kimliklerin basat olani
ayni zamanda ust kimlik oldu. Bu
Ozellikle  Kurtler acgisindan sorun
yarattl. Eger bir llkede alt kimlikle st
kimlik ayniysa, o ilkenin tek etnik
kékenden olusmasi gerekir. Turkiye'de
tek etnik koken yok. Ortalama 15
milyon Kirt var. Ortalama 15 milyon
Alevi de var. Hos, Alevilerin cogunlukla
Tirkmen oldugu kabul edilir ama farkl
bir dinsel grup olduklari konusunda
bence tartismaya bile gerek yok. En
azindan  Muslimanlardan  farkhlik
gosteren bir dinsel grup olduklari
konusunda. Dolayisiyla etnik bir sorun
cikardr dst kimligin basat alt kimlikle
ayni olmasi. Bir itiraz yapiliyor, gerci
hep ayni itiraz yapiliyor artik ezberin
de oOtesine gecti. “Efendim biz burada
Tirk diyince etnik kimligi
kastetmiyoruz; bir milletin adini
koyuyoruz”. Bir memlekette, devletin
ne dedigini anlamak icin
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politikacilarin, siyasetcilerin ne
dedigine bakilmaz. Atatiirk’iin ne anti-
kapitalist demecleri var, akliniz durur.
iki seye bakilir: Bir; Parlamento’dan
cikan kanunlara ve yonetmeliklere, iki;
o kanun ve yoOnetmeliklerin yorumu
demek olan mahkeme kararlarina.
Kanunlara bakalim: 954 sayili Ozel
Okullar Kanunu’nun 24/2 maddesi
diyor ki “yabanci okullarina” ki burada
yabanci derken azinliklar kastediyor
cunki bizde azinliklar, yabanci kabul
edilir, “Milli Egitim
Bakanhgi bir bas
mudur yardimcisi
tayin eder ve bu
kisi TC vatandasi
ve Turk asilhdir”.
E ne oldu? Hani
biz Tirk derken

etnik kokeni
kastetmiyorduk?
Bal gibi

kastediyoruz.

Bakin  mahkeme
ictihatlarindan bir tanesi 1971 yilinda,
hemen arkasindan 1974 yilinda Hukuk
Genel Kurulu’'ndan c¢ikan Yargitay
ictihadi.  Diyor ki  “Balikli  Rum
Hastanesi Vakfi mal edinemez clinki
Turkiye’de yabancilarin mal edinmesi
yasaktir”. Savunma avukatlari diyor ki
“bu yabanci dediginiz adamlar Turkiye
Cumbhuriyeti niifus kagidi ve pasaportu
tasityan Rum vatandaslarimizdir”.
Yargitay’in  Hukuk  Genel  Kurulu
ictihadini goriiyor musunuz? Bir tane
daha soyleyeyim ki itiraz eden
olmasin. istanbul 2 Numarali idari
Mahkemesi gene gayrimislim bir
vatandasimizin hakkinda karar

Eger biz Tirk etnik kdkeni
disindaki vatandaslarimizi
entegre etmek istiyorsak, kimligi
“Turk” st kimligi
boltcudir, bunu
“Tarkiyeli” biciminde

teritoryal olarak ifade
etmeliyiz.

verirken “yabanci uyruklu TC
vatandas!” dedi. Simdi siz devletler
0zel hukuku okumamis olabilirsiniz
ama asgari mantik, devletler 06zel
hukuku okumus olmayi gereksiz kilar.
Yahu ne demek “yabanci uyruklu TC
vatandasi”? Boyle bir sey olabilir mi?
Daha cok 6rnek verebilirim ama zaman
kisith. Devlet boyle diyor. O yilzden
Turkiye’de Tirk derken etnik kdken
anlasiimaktadir. Katiyen Tark milleti
anlasilmaz. Eger biz Tirk etnik kokeni
disindaki
vatandaslarimizi
entegre etmek
istiyorsak, “Turk” Gist
bolucudir,
bu boélict terimi
“Turkiyeli” biciminde
teritoryal olarak
ifade etmeliyiz. iste
buyurunuz. Hakkari,
Diyarbakir vesaire.

Tirkiye Cumhuriyeti
vatandasi mi Turkiyeli mi? Ayni sey.
Birincisi  hukuksal  bir  terimdir.
“Turkiyeli” sosyolojik bir terimdir.
Vatandaslik, bireyle devlet arasindaki
hukuki baga verilen isimdir.
istediginizi  kullanin. Onemli olan
zihniyet degisikligini ifade etmektir.
Hangisini kullanirsaniz kullanin.
Zihniyet degistirin, yeter.

DAGI: Ben bir noktaya daha degineyim.
Kirt meselesi konusunda egitimin yeri
de bolca tartisiliyor. Egitimi niteligi cok
onemlidir. Asimile amach egitim
politikasi daha cok Kurt milliyetgiligi
yaratir. Onun yerine onlarin etnik
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kimliklerine saygi godsteren yeni bir
toplumsal ve siyasal diizen yaratmak

zorundayiz. Diger tarla bu
entegrasyonu  saglamak  mimkiin
degil.

BAGCI: Yani Kiirt okullari, Giniversiteleri
mi acilsin?

DAGI: Acilabilir.
ORAN: Acilsin yahu, ne olacak?

BAGCI: Hayir yok, soruyorum sadece.
(Gulismeler)

DAGI: Biz aslinda bu konuda 2002’de
bir kamuoyu arastirmasi yapmistik. Bu
arastirmada Kirtce egitim konusunu,
yvani “okullarda egitim Kirtce yapilsin
m1” diye sormustuk. Turkiye genelinde
yizde 40’a yakin bir oran Kirtce
egitime evet demisti. Ben bunun bir
tehdit oldugunu disinmuiyorum.

SORU: ihsan Hoca'ya sunu sormak
istiyorum: Tirkiye’de ordunun bireysel
haklar acisindan  olumlu  katkisi
olmamis midir? Bir de
demokratiklesmenin Kirt meselesine
¢6zUm olabilecegi yoniinde tezle ilgili
sorum var. Demokratiklesmeye ya da
sosyo-ekonomik kalkinmaya, boélgenin

gelismisligi  acisindan  Glneydogu
Anadolu’da ayni reflekslerin
goOsterilecegine inanmiyorum. Bu

yizden de demokratiklesmenin pek
basarili olabilecegini distinmiyorum.
Son olarak Avrupa Birligi’nin bélgesel
kalkinma konusunda faydali
olabilecegini diastinmiyorum. Bu

konularda biraz daha bilgi verebilir
misiniz?

Baskin Hoca’ya sunu sormak
istiyorum. 2000li yillarda Tirkiye'de
ikinci bir insan haklari ithali projesi
oldugunu soylediniz. Su anki
konjonktiirde Turkiye nereye dogru
yOnelecek?  Bir de metamorfoz
benzetmesi yaptiniz. Tirtildan
kelebege. Ancak bence kelebegin
omrinin de bir gin oldugu
unutulmamali.

DAGI: Askerden baslayayim. lyimser
bir yaklasimla diyebiliriz ki Tarkiye’de
ordunun Batililasma, modernlesme
stirecinde geleneksel bir roli vardir ve
bu genel egilim Tuarkiye’deki bireysel

o0zgurluklerin  gelismesine  katkida
bulunmustur. Ancak siyaseten
degerlendirmek icin darbeler 1siginda
bakmamiz gerek. Buradan
baktigimizda darbe donemleri,
demokrasilerin,  6zgurliklerin  ling

edildigi donemlerdir. Daha da kotiisi,
Tirkiye’de ordunun siyasal alana
miidahalesini mesrulastiran o6rnekler
olusmustur. Tiulrkiye’de her askeri

darbe, siyasal ve toplumsal
gostergeleri fevkalade geriye
cekmistir.  Sizin  nereye  varmak

istediginizi bilmiyorum ama Tirkiye’de
modernlesmeyi, cagdaslasmayi
ordudan beklemek abesle istigaldir. Bu

ordunun isi degil. Ordudan
bekledigimiz sadece Tiurkiye'nin dis
guvenligini saglayabilmesi. Bunu

yapabilecegine iliskin de  benim
kuskularnm var. i¢c gilvenligi tam
anlamiyla yapabildigine dair de benim
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kuskularim var son 20 - 30 yildan beri.
Dolayisiyla orduyu birakalim, kendi
isini dogru durist yapabilecek bir
yetenege, iktisadi kaynaklara ve
performans kriterlerine baglamamiz
lazim. Ordudan baska seyler
beklediginizde, onun temel gorevini
yapmasini da zora sokarsiniz.
Siyasallasan ordu her zaman zayiflasan
bir ordudur. Osmanli’nin son dénemini
hatirlayalim.

Avrupa  Birligi miuzakere siireci
ilerlerken Turkiye’'den bolgesel
kakinmishk  farklarini  azaltmasini
isteyecek ve bu baglamda hazirlanan
ozellikle Giineydogu ile ilgili olan
projelere blyilk destek verecektir.
Benim kanaatim bu. Ben onlUmizdeki
u¢ bes vyillik donemde, bodlgedeki
istikrar saglanirsa, Avrupa Birligi'nin
ayirdigr  kaynaklarin ~ 6nemli  bir
kisminin ve Tirkiye’nin kendi 06z
kaynaklarinin Guneydogu’nun
kalkinmishk sorununu ¢6zmek igin

kullanilacagini disiindyorum. 0]
bakimdan da bolgedeki istikrarin
devami durumunda bunun

saglanacagini diistiniiyorum.
BAGCI: Hocam buyurun.

ORAN: Turk ordusu, Tirkiye’'ye insan
haklari getirme acisindan son derece
basarili bir islev gérmis ve o islevini
1920lerde tamamlamistir. O islev de
Turkiye’ye laikligi getirmektir. iki
ihlalden bahsettik, yatay ve dikey.
Yatay ihlalde ordu, dine endekslenmis
olan cemaat kavraminin birey lizerinde
yaptigi insan haklari ihlalini

kaldirmakta c¢cok ciddi bir rol
oynamistir. Buglinse ikinci dalgayi
durdurmak gibi negatif bir islev
Ustlenmeye baslamistir. Yani cemaati
asmayl saglayan ordu, monist ulus-
devleti asmayi engellemeye
calismaktadir. Bu sirada ordunun
yapmasi gereken tek sey, niteligi ne
olursa olsun, sivil iktidara tabi
oldugunu ilan etmesidir. Unutmayalim;
kuvvetli ordu, zayif demokrasi.

Kurtlerin cogunlukta oldugu bodlgede
ne yapmak lazim? Ecevit’in dedigi gibi
bu bir sosyo-ekonomik bir sorun
mudur ve ekonomik kalkinma ile mi
halledilmelidir? Yoksa baska bir seyle
mi? Burada simuiltane olarak, yani ayni
anda, iki seyin yapilmasi lazim: Bir;
orada kalkinmanin saglanmasi lazim
devlet destegiyle. iki; orada
demokrasinin  gelismesi lazim, alt
kimliklerin taninmasi, oradaki
vatandaslarimizin “Turkiye
Cumbhuriyeti vatandasi bir Kart’om”
diyebilmesinin acilmasi
gerekir. Bakin burada anahtar s6zcik
similtanedir. Ayni anda vyapilmazsa
tam tersine Kirt milliyetciligi giiclenir
cinkii sadece kalkinma saglanirsa,
milliyetcilik  bir burjuva ideolojisi
oldugu icin  milliyetcilik  guclenir.
Koylide milliyetgilik yoktur. Koylude
milliyetcilik sifirdir. Sadece
vatanseverlik vardir. Bu bir. ikincisi,

onunin

sadece demokratiklesme getirirseniz,
Kirt milliyetciligi yine guclenir. Thsan
Hoca buna degindi. Ayni anda yapmak
gerekir ikisini. Hala zaman varsa tabi.
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Son soru ne yapmak gerekir
yonindeydi sanirm. ilk basta bu
ylzde 10 barajini indirmek gerekir. En
azindan vyuzde ¢, dorde indirmek
gerekir. Ne icin? Demokrasi getirmek
icin degil. Devlet Kiirtlerle konusmak
zorunda. Konusacak adam bulsun
diye. Konusacak legal adam bulsun
diye. Bir devlet teroristle konusmaz.
Parlamentoya Kiirtlerin girmesi Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin

Ordunun bir siyaseti var. Bu AB olsun
ya da olmasin hep olacaktir. O
nedenle, bu kurumun tarihine, reform

sureclerine, miudahalelerin  olusum
kosullarina, bu dénemlerde
mudahaleye giden yolda toplumun
beklentilerine, sivil siyasetcilerin

rollerine bakmak lazim. 28 Subat
darbesi ¢ok ilging bir ornek. Darbe
AKP’nin  yiikselisinin de zeminini

hazirladi. Baskin Hoca

devami icin Yiizde 10 barajlnl bunu her aksiyona bir
onkosuldur. _ _ _ re-aksiyon olarak

indirmek gerekir. Devlet  aniatt az 6nce.
BAGCL: konusacak legal adam

Parlamento’da
Kirt milletvekili
var gerci. Ama
“hangi  Kurtler”
diye sormak
lazim galiba.

ORAN: Bir de
“asimile Kdartler”
var biliyorsunuz.

BAGCI: Ben Dengir Mir Mehmet
FIRAT In, AKP Genel Baskan
Yardimcisi’nin  dedigini  sdyleyeyim
gecenlerde. Yiizde on baraji
indirilmeyecek. AKP’nin  oyle bir
dusiincesi yok.

ORAN: Ben zaten tahminde
bulunmadim. Olmasi gerekeni
soyledim.

BAGCI: Bu sene mimkin degil gibi
gozikuyor. Turkiye’de ordu - siyaset
iliskileri  pek sahsina  minhasir.
Turkiye’de ordu siyasetin bir unsuru.

SORU: Baskin Hoca,

terdristle konusmaz.
Parlamentoya Kiurtlerin

cemaatin insan haklari
ihlaline biraz daha
deginebilir mi?

girmesi Turkiye
Cumbhuriyeti’nin devami
icin onkosuldur.

ORAN: Ben TESEV'e
yazdigim raporda
yatay ihlalden hic
bahsetmedim clnki
bence ihmal edilebilir bir olay. Siz bu
tore cinayetleri disinda bir sey
hatirliyor musunuz? Devletin insan
haklari ihlali ile cemaatin insan haklari
ihlali arasinda daglar kadar fark var. O
feodal devletin kalintisi. Alt vyapi
degistigi zaman, lst yapi da degisir.
Degisen alt yapi kendi dst yapisini,
yani degerlerini, hukukunu, orf ve
adetlerini insa eder. Elbette eski (st
yapl tamamen ortadan kalkmaz ama
etkisinde buyik bir degisiklik olur. 15
Temmuz ginesi ile 15 Eylil glinesi
arasindaki fark gibi. Ben bu yilizden
ihmal edilebilir dedim. Su anda bizim
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derdimiz, devletin insan haklarini ihlal
etmesidir, cemaatin degil.

DAGI:  Tiirkiye’de  degisik  Islami
cemaatler var, yasal olmayan zeminde.
Toplumsal olgularn vyasaklarla yok
edemezsiniz. Siyaset toplumu yansitir.
Siyasal partilerde cemaatlerin var
olmasi gibi normal baska bir sey
yoktur. Yasal zeminde dini cemaatlerin
var olmasi, rejimi toptan degistirecek
bir gli¢ teskil etmez. Etmemistir. Ne 28

lazim. insanlarnin kiyafetiyle ugrasan
bir devlet haddini asan bir devlettir.
Hicbir devletin yurttaslarinin kiyafetine
mudahale edemez. Yurttasa belli bir
kimlik ya da go6rinim dayatmaya
calisan devlet mesruiyetini kaybetmis
bir devlettir. Bu kabul edilemez bir
sey. Dolayisiyla Turkiye’'de
okuyamayanlarin disarida okumalari
bence cok olumlu, gidemeyenleri de
keske biz gondersek eger bu
uygulama Turkiye’de devam edecekse.

Subat’ta etmistir ne . Tlrkiye’'nin farkl
de Oncesinde Avrupa Insan Haklarl toplumsal
etmi.§'Fir. Benim Mahkemesi’nin kesimlerini? ) "ecjitim
tespitim sudur: almalari, gorinir hale
Turkiye eger Leyla Sahin gelmeleri ve
demokratik bir oyun Tirkiye’nin

oynayacaksa,
cogunlugu Misliman

davasinda aldigi
karar, tarihinin

demokratiklesme
slirecine soyle veya

olan bir ulke olarak boyle katkida
bu oyunu icinde dini en talihsiz kararidir bulunmalari cok
cemaatlerin de . Ty faydali  bir seydir.
oldugu butin ve tehlikelidir. Tirkiye'de islami
aktorlerle oynayacak. kesimin kendi
Baska bir yol yok. Demokratik bir oyun kabuguna cekilmemesi, modern

oynayacaksaniz bunu islamcilarla da
oynayacaksiniz. Yasaklarla siz bunlari
engelleyemezsiniz.

SORU: Turban konusuna deginilmedi.
Turkiye’de okuyamayan genclerden
giici  yetenler disarida okuyorlar.
Buylk bir cogunlugu da okuyamiyor.
Bu konuda Avrupa insan Haklari
Mahkemesi’nin tartismali bir karari
var. Bu konuda fikrinizi almak

istiyorum.

DAGI: Bu cok acik. Bu insanlarin
Turkiye’de o6zglirce okuyabilmeleri

kurumlarda, sektorlerde entegrasyona
girmesi, aksine Tirkiye icin faydali bir
seydir, bitlinlesme ve etkilesim
acilarindan. O zaman modern, cagdas
bir sentez olusur Turkiye’'de.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi’nin
Leyla Sahin davasinda aldigi karar,

tarihinin en talihsiz kararidir.

ORAN: Talihsiz oldugu kadar da
tehlikelidir.

DAGI: Tehlikelidir evet. Su acidan:
Turkiye’de son yillarda kendi benligini
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Bati karsithdr (zerine kurmayan bir
islami kimlik gelisiyordu ama bu karar
biyik bir olumsuz etki birakmistir.
Turkiye islami kimligini Bati karsithgi
Uzerine kurmayan, Batiyla birlikte Bati
icinde bir islami kimligin olabilecegini
gbsterme yolundayken alinan bu karar
talihsiz olmustur.

BAGCI: Karar ortada ama. Baglayici bir
karar deniyor. Riza TURMEN’i dinledik.

ORAN: Orada bir yanhs anlama olabilir
ama.

BAGCI: Provoke ediyorum Hocam,
azcik izin verin. (Gulusmeler)

ORAN: El-Hak, o isi c¢ok yi
beceriyorsun. (Guliismeler)

BAGCI: Sag olun Hocam. (Giiliismeler)

ORAN: Birakin Turkiye Cumhuriyeti’ni,
herhangi bir devletin temel bir
fonksiyonu vardir: Entegrasyonu
saglamak. Entegrasyonu
saglayamiyorsa o devlet bitmistir veya
bitecektir. Turkiye Cumbhuriyeti’nin
entegrasyonu saglamak adina (¢ tane
kusuru var, hatta ayip denebilecek (¢
tane kusuru var. Birincisi, Lozan’i
uygulamamak, ihlal etmek suretiyle
gayrimislimleri yabancilastirmak. 36
Beyannamesi. Simdi giremeyiz ona.
Benim kitaplarima bakin. ikincisi Kiirt
kimligini reddetmek nedeniyle Kiirtleri
yabancilastiriyor. Uciincisi,
Universiteye tlrbanh kizlari sokmamak
suretiyle islamcilari yabancilastiryor.
Cok ack soyleyecegim: Tiurkiye bu

kadar efelik yapabilecek kadar giclii
bir Glke degil. ABD en basta, hichir
devlet  vatandaslarini bu denli
yabancilastirmak yoluyla efelik
yapacak kadar kuvvetli degildir. Siz
nasil olur da, 18’ini bitirmis bir kizin,

13 ]

yliz cicegin actigi yer” olarak
nitelenen Universitede basina ya da
baska bir yerine karisabilirsiniz. Nasil
yaparsiniz  bunu? Cok buyik bir
yutturmaca var Tirkiye’de, sakin bu
kapana dismeyin. Diyorlar ki
“Fransa’da da devlet basortisiine
karisir”. Evet be kardesim ama ilk ve
orta egitimde yahu! Universitede bdyle
bir sey dlsunulemez!

BAGCI: Bizde egitim az oldugu icin

Universiteyi ortaokula katiyoruz
Hocam. (Guliismeler)
ORAN: Dogrudur. Yiksek lise

seviyesinde Universitelerimiz oldugu
icin bu yorum dogrudur. (Guliigsmeler)

Bunu anlayamiyorum. Kiz ister basini
Orter gelir, ister sutyensiz gelir. Bir de
biliyorsunuz kamusal alan tartismasi
var. Devlet kamusal alana karisir ama
kamusal alanda kamu  gorevini
yaparken karisir. Kamu hizmeti veren
ve alan arasinda ayrim yapmadikc¢a bu
isten ¢6zim yolu bulamayiz. Bu Leyla
Sahin kararini okuyunca ben urperdim.
Cunki Leyla Sahin karari, kamu
hizmeti verene degil, alana
karistyordu. Dedim ki “yahu kamu
karismak  kabul
edilebilir ama kamu hizmeti alana nasil

hizmeti  verene

karisiyorsun, o zaman sokaga da karis.
Orasi da kamu alani”. Sanki bendenizi
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duymuslar gibi okulda tirbanini
c¢tkaran fakat evden okula giderken
veya okuldan eve doénerken tirbanini
takan kadinin mudir  olmasini
engellediler. Bunu duyunca kanim
dondu ve dedim ki “yakinda vyatak
odasina da karisirlar”. Onu da vallahi
yaptilar. Cunki yurtdisina atanmis bir
din bilgisi 6gretmeninin karisi tirban
takiyor diye atanmasina engel oldular.
Gordlinliz mi Leyla Sahin kararinin
tehlikesini? islamcilarla entegrasyonu
engelliyor. Simdiye kadar AIHM
Tirkiye'ye bilyuk iyilikler yapmistir
ama bir kalemle esitledi bu kararla.

BAGCI: Hocam cok tesekkiir ediyorum.

Bugliin gercekten c¢ok faydali bir
tartisma oldu. Turkiye’nin en kokla
sorunlarindan birini masaya yatirdik.
Bu tatil giliniinde (i¢ saate yakin bir
zamandir tartistik. Bu tip
konferanslarda oOnemli olan sizleri
disinmeye itmek, kafanizda soru
isaretleri olusturmaktir. Buglin insan
haklari  konusunda vyillardir kafa
patlatan iki degerli bilim adaminin son
derece aydinlatici konusmalarini
dinledik.

Ben her iki Hocamiza, AB AKADEMi,
Konrad-Adenuer-Stiftung ve siz
katihmcilar adina  cok  tesekkir
ediyorum. Sag olsunlar, var olsunlar.
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