TCK Madde 301:
Tiirkliigli, Cumhuriyeti,Devletin kurum ve organlarini asagilama

(1)Tiirkliigii, Cumhuriyeti veya TBMM'yi alenen asagilayan kisi 6 aydan 3 yila kadar hapis
cezasi ile cezalandirilir.

(2)Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetini, Devletin yargt organlarini, askeri veya emniyet
teskilatin1 alenen asagilayan kisi alt1 aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.
(3)Tirkliigii asagilamanin yabanci bir tilkede bir Tiirk vatandasi tarafindan islenmesi halinde,
verilecek ceza iicte bir oraninda artirilir.

(4)Elestiri amaciyla yapilan diisiince aciklamalr su¢ olusturmaz.

SORULAR:

1)TCK'da yer alan 301. maddenin Anayasa'ya ugunlugunu ifade hiirriyeti baglaminda nasil
degerlendiriyorsunuz?

Bahsettigimiz anayasa, o0 zamandan bu zamana c¢ok degisiklige ugramasina ragmen
oziinii siirdiiren, 12 Eyliil askeri darbesinin 1982 anayasasidir. Darbenin biitiin
antidemokratik felsefesini yansitan (ve metne dahil sayillan) Baslangi¢ boliimiine
bakarsamz, Tiirkiye’de agzin1 acmak bile suctur. Ciinkii anayasanin 6zellikle bu
boliimiine gore Tiirkiye bir “Milli Giivenlik Devleti’dir. Her soylenen sey, boyle bir
felsefe sonucu her seyi ihlal edebilir.

Oysa, Ekim 2001’de baslayip su anda Mayis 2004’te bitmis/durmus goziiken AB Uyum
Paketlerinin (2 anayasa degisiklik paketi ve 8 yasa degisikligi paketi) felsefesi,
Tiirkiye’yi bir “Insan Haklar1 Devleti”’ yapmaktir.

301’i ya yukaridaki birinci paragraf baglaminda degerlendirirsiniz, ya da ikinci
paragraf baglaminda. Uygulayiciya kalmistir. Ama uygulayicilar, yani savcilar ve
yargiclarin 6nemli bir kismi, 2004 ortasindan itibaren Tiirkiye’de olusan Sevr
Paranoyasi ortaminda, birinci paragraftaki felsefeyi tercih eder gozilkmektedirler.

Eger Tiirkiye’nin devlet politikasi1 Bati’ya yiiriimekse (ki, hukuksal olarak bu 1839’dan
ve ozellikle de 1923’ten beri gittikce artarak boyledir), o andaki Bati’ya uyum saglamak
gerekmektedir. Bu alanda Bati’nin, yani daha somut deyimiyle AB’nin felsefesi, ifade
ozgirliigiinii ilke almak ve ona getirilecek istisnalari ciddi bicimde azaltmaktir. Buna
gore, ancak su durumlar ifade 6zgiirliigiiniin disina diiser bicimde yorumlanabilir: suca
tesvik, siddete tesvik, hakaret, nefret soylemi (halkin bir boliimiinii cok kotii anmak), ve
cocuk pornosu gibi durumlar.

Aslina bakarsamz, Tiirkiye’nin de yetkisini kabul ettigi Avrupa Insan Haklar
Mahkemesinin ictihadi bu durumlanr da yeterli gormez. Ona gore; siddete tesvik,
hakaret gibi durumlarda a) bunu yapan Kisinin baskalarim etkileme giicii bulunmali, b)
aciklamanin yapildig: ortam, yer, sekil bu etkilemeye uygun olmahdir (bkz. benim
Tiirkiye’de Azinhklar kitabim). Ornegin, sokaktaki sar1 cizmeli mehmet aganmn kahvede
otururken bir devlet adamu icin soyledigi farkl, bir devlet adaminin kiirsiiden bu
mehmet aga icin soyledigi farkh degerlendirilir. Oysa, bizde isler tam tersine isletilir.



Bu isler Bati’da boyledir. Ciinkii ifade 6zgiirliigii biitiin, ama biitiin 6zgiirliiklerin
anasidir.

2)italyan Ceza Kanunu'ndan oldugu gibi alindigimin iizerinde durulan sz konusu

maddede orjinalinde italyan milletine yonelik bir asagilamadan soz edilirken, Tiirk
Hukukuna uyarlanmis halinde Tiirkliik kavraminin kullanilmasi sizce alt kimlik, iist kimlik,
anayasal yurttaslik gibi kavramlarin iilke giindeminde tartisildig1 bir ortamda bilincli politik
bir tercih mi, teknik bir hata mi?

Bu tiir maddeler Fransa, italya gibi iilkelerde de vardir. Ama son 50-60 yildir
uygulanmanustir.

Ustelik, 301’in gerekcesinde “Tiirk” kavraminin “Tiirk milletinden daha genis” oldugu,
diinya Tiirkliigiinii kastettigi acik acik yazilmistir. Bu, kesinlikle irk¢i bir durumdur.

Daha da iistelik, dikkat edilirse maddenin son fikrasinda “‘elestiri, cezalandirilmaz”
demektedir. Yukarida soziinii ettigim Sevr Paranoyasi ortaminda, Tiirkiye’deki yargi
mensuplari heniiz bu fikray1 okumamisa benzemektedirler. Ciinkii Bati’da yargicin
gorevi iilkenin yasalarimi uygulamaktir, Tiirkiye’de bugiin genis bicimde gordiigiimiize
gore ise yargiclar kendilerini yasalar1 uygulamakla degil “vatam kurtarmakla” gorevli
saymaktadirlar. Bu, kanunlarin, hukuku ihlal etmek icin kullamilmasi demektir.

Ust kimlik meselesine gelince, iilkedeki alt kimliklerden en giiclii olaninin adinin aym
zamanda iist kimligin de ad1 olmasi son derece sakincali bir durumdur, ¢iinkii diger alt
kimlikleri yabancilastirir. Bizde de Kiirtleri yabancilastirmaktadir. Bizden baska
iilkelerin cok biiyiik cogunlugunda bu ikisi farkhlastirilir. Or. Fransiz denir ama
Fransa’da Frank diye bir grup yoktur. Cin’de Cinli diye bir basat grup yoktur, basat
grubun adi Han’dir. Ispanya icin ispanyol denir ama bu iilkedeki gruplardan hicbirinin
adi ispanyol degildir. Irak, iran, Suriye, Amerika Birlesik Devletleri, Avusturya,
Avustralya, Liibnan, Urdiin, say sayabildigine, basat grubun adu iist kimlige verilmez.

Verildigi yerler de vardir: Almanya, Alman. Ama Almanya “kan” esasina gore
kurulmus bir devlet ve millettir. Buna ragmen artik bu ilkeyi sulandirmak zorunda
kaliyor. Nitekim orada doganlar hatta oraya goc edip bir siire yasayanlar da
vatandashk hakkini elde ediyor. Kan esasina gore kurulmamis devlet ve milletler
“teritoryal” esasa yani “toprak” esasina gore kurulmuslardir. Biz de onun icin Azinhk
Haklan ve Kiiltiirel Haklar Raporunu yazarken dedik ki, iilkemizde iist kimlik ““Tiirk”
degil, “Tiirkiyeli” olmahldir. Ciinkii birincisi kan esasin, ikincisi toprak esasim ifade
eder.

Bir not: Tiirkiyeli teriminin kokii Tiirk’tiir diye itiraz edenler olursa, onlara, Tiirkiye
adinin Avrupalilar tarafindan verildigini, 14. yiizyildan itibaren Avrupa haritalarinda
bu iilkeye “Turchia” dendigini hatirlatimiz.

“Tiirk bir etnik grubun adi degildir, bir milletin adidir”’ diyenlere de sorunuz: Acaba
Ermenileri veya Rumlar: Tiirk mii sayiyorlar. Kiirtlerin ¢cok 6nemli bir kismina

sorunuz: Acaba kendilerini Tiirk mii sayiyorlar. Bu aldatmaca artik yetti yeter.

3)Madde 301. de belli bash kurumlarin belirtilmesini nasil degerlendiriyorsunuz?



Yukarida soyledim. Madde, “milli giivenlik devleti’’ni koruyor.

4)Avrupa Birligi'nin Tiirkiye'ye yonelik elestirilerine karsin Fransa'nin Ermeni soykirimi
hususundaki yasa tasarisini hayata gecirmis olmasi, Hollanda'da meclise girmek isteyen Tiirk
asilli milletvekili adaylarinin 6nce Ermeni soykirimini kabul etmelerinin sart kosulmasi bu
hususta AB igerisinde bir boliinmenin yani sira bir ¢ifte standart durumunun da varligini
ortaya koyar mi1?

Kesinlikle koyar. Unutmayalim ki Tiirkiye’deki Sevr Paranoyasimin karsilig1 bugiin
Bati’da Islamofobi’dir. Olay sudur: Kiiresellesme demek, diinyada iiretim biciminin
degismeye baslamasiyla birlikte (yani ulusal kapitalizmden uluslararasi kapitalizme
gecisle birlikte) her seyin (kimlikler, adetler, yasalar, kavramlar, vs. vs.) degismesi
demektir (Bkz. benim Kiiresellesme ve Azinliklar kitabim). Bu ol¢iide muazzam bir
degisiklik her iilkeyi ve herkesi etkiler. Fransa ve Hollanda’da AB Anayasasi halk
tarafindan reddedildi. Ciinkii halklar ulusal kimliklerini tehdit altinda hissediyorlar. Bu
her yerde boyle ve cifte standart rezaleti buradan doguyor.

Doguyor ama, bizi de etkiliyor. Ciinkii Avrupa’daki Tiirkiye diismanlar1 (Islamofoblar)
ile Tiirkiye’deki Avrupa diismanlar: (Sevr Paranoyaklari) birbirlerini meme vererek
besliyorlar. Durum bu kadar basittir.

5) S6z konusu maddede yer alan asagilama ve elestirme kavramlart arasindaki fark hukuken
nasil saptaniyor?Bu baglamda bu madde ¢ercevesinde yargilanan aydinlarimizin bu hususta
magdur olduklar1 g6z 6niine alindiginda, ismi gegen kurumlart ya da Tiirkliik kimligini alenen
asagiladiklarindan s6z etmek miimkiin miidiir?

Tiirkiye’de resmi ideoloji herkesi ‘“Tiirk’ sayar. Bu, resmen boyledir. Ama bunu
soylediginiz anda bir Ermeni veya Kiirt yurttasa hakaret edildigi zaman da 301’in
harekete gecmesi gerekir. Oysa boyle sey hic duymadik, gormedik. Bir zamanlar bir
kadin bakan kalkt, Ocalan icin “Ermeni dolii” dedi. Tam bir rezalettir. Akhnca hem
Ermenilere hem Kiirtlere hakaret ediyor. Tam 301’lik! Hicbir bicimde elestiri falan
sayllamaz.

Elestiri ile hakaret arasindaki farki yargiclar saptayacak. Onlarin nasil saptadigini
yukarida yazdim.

6) Maddedin 3.bendinde yer alan "Tiirkliigii asagilamamanin yabanct bir iilkede bir Tiirk
vatandasi tarafindan islenmesi halinde, verilecek ceza iicte bir oraninda artirtir." ifadesinin
amaci ne olabilir?

“Kol kirilir yen icinde kalir, kalmayan kol bir daha kirihr” felsefesine gore bir amac.
Baska ne olacak.



