B.Oran’in, Radikalde c¢ikacak diziyle ilgili olarak E.Mavioglu’'na yanitlar:

Buglin solun niye etkisiz oldugu:

ingiltere’yle ve buharla tanimlanan Birinci Sanayi Devrimi, ABD ve yurlyen bantla
tanimlanan lkinci Sanayi Devrimi. Ikisi de dnce sermayeyi emek karsisinda
glclendirdi, ama sonra emegi de kuvvetlendirdi.

Su anda Bati diinyasi, elektronigi kullanarak Ugiincii Sanayi Devrimini yapiyor.
Bunun emek-sermaye iliskileri Gzerindeki etkileri, su anda kesinlikle emegi zayiflatir
yénde. CUnkd: a) Kol emegi basta olmak lizere emege ihtiyag¢ azaldi; b) Emegin
marjinal verimliligi azaldi; c) Emek lokalize edildi yani hareketliligi minimuma indirildi;
vizeler sagolsun; d) Aynen Birinci Sanayi Devriminin manifaktir asamasinda oldugu
gibi emegin sinif bilinci zayifladi ¢ink( 6rnegin eve is veriliyor; e) SSCB tipi
komUnizmin yikilmasi bu strecin hizini artirdi.

Buna paralel olarak, sermaye gucleniyor: a) Hareketliligi maksimumda;
bankamatikten bile yollaniyor; b) Hareketlilik sonucu her istedigi yere aninda
gidebildigi igin marjinal verimliligi artti; ¢) Tium dinyay! pazar olarak kullanmaya
basladi; d) ulusal sinirlari zayiflatarak ve uluslararasi isbélimUnU gerceklestirerek
mekan’i; ulusal devleti zayiflatarak da kaynaklar’i istedigi dogrultuda kullanabilir hale
geldi.

Bu durum bdyle kalmayacak ama, su anda bitin dinyada sol bu nedenlerle zayif.

Buqiin Tlrkiye’de sosyal-demokrat muhalefetin glicstizligi ve temel olumsuz niteligi:

CHP ve benzeri partilerin ortak paydalari modernlesme/Batililasma. Yani, Kemalizm.
Bunlarin gt¢sizlUklerinin bir nedeni elbette ki yukaridaki nedenler, ayrica parti ici
muhalefete acimasizlik, vs. Ama asil nedeni baska tarafta: Turkiye’nin 1930’lardan
2000’lere geldigini bir tirl0 kabul edememek.

ideoloji “Belli bir tarihte ortaya cikan belli sorunlara paket ¢éziim” getirir. Tarih degisip
de sorunlar degisince, ideolojinin de (temel direklerini korumak sartiyla) degismesi
gerekir. Yoksa, ideoloji 6lr.

1920 ve 30’larda Kemalizm, duragan yapisi ylizinden asagidan talep getirmeyen bir
tlkede Batr’nin ileri Gstyapisini (Batil hukuk, reformlar, vb.) Yukaridan Devrim’le
Tarkiye’ye asiladi. Bugtin artik tutmus olan bu asilya, o zaman, dogal olarak,
asagidan gerici bir tepki geldi: irtica.

Bugln, bu yukaridan devrim AB Uyum Paketleri bi¢ciminde devam ediyor, ¢inki
Batr’'nin ileri Gstyapisl icin asagidan talep yine zayif. Aksine, bu reformlara asagidan
yine bir tepki geliyor: Sevr Paranoyasi.

isin ilging tarafi, ortada muazzam bir ¢apraz durum var: 1920 ve 30’larin agsagidan
tepkisini vermis olanlarin torunlari (AKP) bugtinki yukaridan devrimi strdariyor,
1920 ve 30’larin yukaridan devrimini yapmis olanlarin torunlari (CHP) ise buginin
irticasi olan Sevr Paranoyasini yuratayor.

iste, bu nedendendir ki AKP ilerici, CHP gerici durumda. CHP, 1930’larin temel
niteligi asimilasyon olan ulus-devletinin ve askerlerin sézcist durumda.



CHP ve benzeri partiler sunu anlamamakta israr ettikleri sirece durum bdylece
devam edecek ve yok olacaklar: Asimilasyoncu Ulus-devletin devri ve 6mru bitti.
Bu devlet tiri artik Demokratik Devlet’e, Insan Haklari Devletine donustyor.

Bu gercedi, “Bizi parcaliyorlar! Sevr geliyor! Ocii geliyor!” gigliklar értmeye yetmez.
Tarkiye’de ulus-devlet bu gercegi anlarsa gticlenir, anlamamakta israr ederse asil o
zaman parcalanir. Devir, vatandasini zorla degil génlinU ederek kendi yanina ¢eken
devletin devridir. Ama CHP’nin buginki yapisiyla bunun tek bir kelimesini bile
anlayabilece@i kanisinda degilim.



